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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marie Mészarosova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2014:2212220247.3
Rozhodnutie

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
navrhovatela: V&eobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Mamateyova 17, 850
05 Bratislava, proti odporcovi: X. W., Q.. XX. XX.XXXX, Q.. Y. XXX/XX, XXX XX D. Y. o zaplatenie 97,76
eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 57,76 eur s ro€nym urokom z omeskania vo vyske
9 % z diznej sumy od 12.01.2012 do zaplatenia, nahradit’ trovy konania titulom postovného vo vyske
1,40 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit sudny poplatok za navrh vo vySke 16,50 eur na tcet sudu do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Okresny sud Dunajska Streda dria 08.01.2013 vydal platobny rozkaz, €. k. 11R0/468/2012-15, ktorym
ulozil odporcovi povinnost, aby do 15 dni odo drfia dorucenia platobného rozkazu zaplatit navrhovatelovi
sumu 97,76 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,00% ro¢ne zo sumy 97,76 eur od 12.01.2012
do zaplatenia a nahradil hotové vydavky vo vySke 1,40 eur, alebo aby v tej istej lehote podal odpor na
tomto sude.

Vzhladom na to, Ze platobny rozkaz nebolo moZné doruéit odporcovi do vlastnych ruk, sud ho v sulade s
§173 ods. 2 O. s. p. zrusil v plnom rozsahu, vec ako drobny spor prejednal bez nariadenia pojednavania.

Sud vykonal dokazovanie najma odhladkou poistenca zo dia 02.09.2011 a ustalil tento skutkovy stav
Veci:

Odporca ako poistenec Zdravotnej poistovne, navrhovatela, si nesplnil svoju oznamovaciu povinnost
najneskér do 17.06.2006 oznamit’ zanik poistného vztahu, za obdobie od 09.06.2006 do 31.07.2011
poistny vztah zanikol, kedZe predmetni oznamovaciu povinnost splnil az diiom 02.09.2011.
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Podla § 23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
poistenec je povinny oznamit zdravotnej poistovni skutoCnosti rozhodujuce pre zanik verejného

zdravotného poistenia (napr. Ze je zamestnany v cudzine, kde je aj zdravotne poisteny resp. sa dlhodobo
zdrziava v cudzine, kde je aj zdravotne poisteny ai.) a vratit preukaz poistenca najneskér do 6smich



dni od skuto&nosti rozhodujucej pre zanik verejného zdravotného poistenia. V obdobi zaniku u&asti na
verejnom zdravotnom poisteni poistenec poistné na zdravotné poistenie v SR neplati; su¢asne ani nema
narok na uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti z verejného zdravotného poistenia v SR, pretoze
zdravotna starostlivost sa na zaklade zdravotného poistenia poskytuje len poistencom.

V désledku nesplnenia zakonnej povinnosti navrhovatel v ¢ase od 09.06.2006 do 31.07.2011 zaplatil
za odporcu vecné davky J.. A. vo vyske 97,76 eur. Navrhovatelovi tak odporca v tejto vySke spdsobil
Skodu, na nahradu ktorej ho navrhovatel pisomne dfia 20.12.2011 bezvysledne vyzval.

Kedze spbésobenu Skodu odporca navrhovatelovi nenahradil dobrovolne, zaviazal ho sud na nahradu
Skody vratane uroku z omeskania (§ 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika) tak ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

KedZe navrhovatel je vecne oslobodeny od povinnosti platit sudny poplatok, uloZil sud tuto povinnost
odporcovi.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodovanie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)
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f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).



Ak povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny mbze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu

( § 251 ods. 1/ O.s.p.), ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sidny vykon
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p. ).



