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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatela Allianz - Slovenska poistovna, a.s.
Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00151700 proti odporcovi Z. H., nar. X.X. XXXX, bytom X. XXX/
XX-XX, K. G, t.€. bytom XX U. N., V,, V. XX X X., D. v konani o zaplatenie 176,46 € s prisl. takto

rozhodol:
Sud pre nedostatok pravomoci konanie zastavuje
Ziaden z G&astnikov nema pravo na néhradu trov konania.

Sud nariaduje vratit navrhovatelovi sudny poplatok z navrhu vo vyske 9,80 €, ktory bol zaplateny
v kolkovych znamkach.

Sudny poplatok bude navrhovatelovi vrateny po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom
Danového uradu v Bratislave.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajsi sud proti odporcovi navrh na zaplatenie Zzalovanej sumy s prisl., a to
titulom dlZného poistného do zaniku poistenia z poistnej zmluvy ¢&. 0356126532, uzatvorenej medzi
ucastnikmi konania dria 27.8.2010, ktorou bolo dohodnuté kapitalové Zivotné poistenie. Odporcu listom
zo dna 4.4.2011 vyzvali na dobrovolné zaplatenie dizného poistného, avsak . Navrhovatel bol preto
nateny uplatnit' si svoj narok sudnou cestou a Ziadal, aby bola odporcovi uloZzena povinnost zaplatit mu
Zalovanu sumu s prisl. a nahradit mu trovy konania.

Podla spravy OR PZ v Povazskej Bystrici odporca na adrese trvalého pobytu nezije uz dlhSiu dobu,
pretoze sa odstahoval do Anglicka, ¢o potvrdila aj jeho matka. Zo spisu tun. sudu sp. zn. 6R0/105/2013
sud zistil, ze Z. H., ktory je v konani 4C/12/2014 zalovany, podal navrh na zaplatenie 1.000,- € proti
fyzickej osobe a sam v navrhu oznadil adresu svojho pobytu :XX U. N., V., V. XX X X., D. . Tuistu adresu
uviedol Z. H. aj vo veci 4P/67/2010, v ktorej bol tiez navrhovatefom.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Nevyhnutnym predpokladom konania je, aby bola v zmysle § 7 ods. 1 O.s.p. dana pravomoc sudu o
uplatnenom naroku rozhodnut.



Podla § 7 ods. 1 O.s.p. v ob&ianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

Podla Kapitoly Il , Oddielu 1, Clanku 2, bod 1,2 Nariadenia Rady (ES) &. 44/2001 o pravomoci a o
uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych a obchodnych veciach, ak nie je v tomto nariadeni uvedené
inak, osoby s bydliskom na Uzemi ¢lenského Statu sa bez ohladu na ich Statne obcianstvo zaluju na
sudoch tohto ¢lenského Statu.

Na osoby, ktoré nie su Statnymi ob&anmi &lenského Statu, na uzemi ktorého maju bydlisko, sa vztahuju
normy pravomoci pouzitefné na Statnych ob¢anov tohto Statu.

Podla Kapitoly Il, Oddielu 1, Clanku 3 bod 1 citovaného nariadenia , osoby s bydliskom na uzemi
Clenského Statu mozno zalovat na sudoch iného Elenského Statu len na zaklade principov upravenych
v oddieloch 2 az 7 tejto kapitoly.

Podla Kapitoly Il, Oddielu 3, Clanku 12, bod 1. poistitel mdze zadat konanie len na sudoch &lenského
Statu, v ktorom ma Zalovany bydlisko bez ohladu na to, €i je tento poistnikom , poistenym alebo
opravnenym z poistenia.

Je teda zrejmé, Ze vSeobecna pravomoc sudov je v nariadeni Rady (ES) &. 44/2001 uvedena v Clanku 2,
ktora ustanovuje, Ze osoby s bydliskom na uzemi ¢lenského Statu sa bez ohladu na ich Statne obcianstvo
Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu. Pre poistenie plati aj osobitna pravomoc, ktord sid musi
aplikovat. V tomto konkrétnom pripade sud konstatuje, Ze Zalovany Zije v Anglicku a nie na adrese
trvalého pobytu, ktory je v obvode tun.sudu, sa vobec nezdrZuje, o znamena, Ze na adrese, ktoru
uviedol navrhovatel v ndvrhu, uz nema bydlisko, ale jeho bydliskom je XX U. N., V., V. XX X X., D..
Sud tiez konstatuje, Ze sa mu nepodarilo zistit ind adresu bydliska odporcu v Slovenskej republike, na
ktord by mu mohol doru€ovat zasielky a predvolanie na termin.

Podla § 104 ods. 1, veta prva O. s. p., ak ide o taky nedostatok konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Po zhodnoteni vSetkych uvadzanych skuto€nosti a ustanoveni pravnych predpisov sud dospel k zaveru,
Zenemapodla § 7 ods. 1 O.s.p. pravomoc vec prejednat a rozhodnut, pretoze odporca, hoci je obéanom
Slovenskej republiky , ma bydlisko v Anglicku, preto sa na zaloby proti nemu vztahuju ustanovenia
cit. nariadenia Rady o osobitnej pravomoci a tam ma byt aj podla Kapitoly Il, Oddielu 3, Clanku 12,
bod 1 odporca aj Zzalovany .

KedZe nie je dana pravomoc slovenského sudu, ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, preto sud konanie podla § 104 ods. 1 O.sp. zastavil .

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., pretoze konanie bolo zastavené a
neboli zistené podmienky pre uloZenie nahradovej povinnosti niektorému z ucastnikov konania podla
§ 146 ods. 2 O.s.p.

Podla ust. § 11 ods. 3 z.€. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatok splatny podanim navrhu na zaatie konania, sa vrati, ak sa konanie zastavilo.

Podla ust. § 11 ods. 4 vySsie citovaného zakona okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura.



Vzhladom na skuto€nost, Ze sud konanie zastavil pred prvym pojednavanim, bolo potrebné v zmysle cit.
ustanoveni zak. €. 71/1992 Zb. rozhodnut' o vrateni €asti sudneho poplatku za Zalobu. Sudny poplatok
predstavoval v sulade s prilohou zak.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poloZzka 1 pism. a) sumu
16,50 Eur a kedZze konanie pre nedostatok pravomoci tun. sidu bolo zastavené, sud nariadil vratit
navrhovatelovi krateny poplatok o 6,70 eur, teda sumu 9,80 Eur (16,50 - 6,70).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Nepodanim odvolania v zakonnej lehote sa rozhodnutie stava pravoplatnym.



