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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$s sudkynou pre pripravné konanie JUDr. Janou HaluSkovou dna 20. 01.
2014 v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. | Tr. poriadku

rozhodol:

Obvineny
V. V.L.M.L. Z. L., S.. XX. XX, XXXXW. H. X, N. M. S.
Q. XXX, W., J. H. X,

uznava s a z a vinného ,

dria 18. 01. 2014, asi o 16.20 hod., viedol osobné motorové vozidlo zn. Audi, bielej farby, ktorého
je vlastnikom, s pridelenym evidenénym c&islom : H. XXXBB, po miestnej komunikacii veducej obcou
Vazec, okres Liptovsky Mikula$, v smere od ulice Na pastierskych na miestnu Zelezni¢nu stanicu, kde
pred pohostinstvom ,Slavik®, bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Liptovsky
Hradok a zaroven vyzvany, aby sa podrobil dychovej skiske na pritomnost navykovej latky, o vSak
odmietol a predmetného konania sa dopustil aj napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas zo dia 21. 06. 2012, sp. zn. 2T/92/2012, s vyznacenou dolozkou pravoplatnosti
driom 18. 07. 2012, uznany vinnym zo spachania prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov, so skuSobnou dobou vo vymere 30 (tridsat) mesiacov a trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla vo vymere 42 (Styridsatdva) mesiacov,

ted a

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, pri ktorej vykone sa
odmietol podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou skuskou, €i nie
je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho
zdravie, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢Cim spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, 2, 3 pism. a/ Trestného zakona,

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuije

Podla § 289 ods. 3, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h) Tr. zakona na uhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud obvineného zarad uje na vykon trestu odiatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 3 Tr. zakona sud uklad a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vo vymere
66 (SestdesiatSest) mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho
dorucenia na podpisanom sude obvineny, osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu
bola priznana nahrada skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a

vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz

pravoplatnym a vykonatelnym.



