Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 3Co0/388/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7712205152

Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Dudit$

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7712205152.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobkyne P. J., N.. XX X.XXXX, A. W. XX, zastupenej JUDr.
Slavomirom Ku€masom, advokatom so sidlom v Michalovciach, Plynarenska 1, proti zalovanym X/ V.
W.T.KPV.QW, DBNNVX/QQV D.B.N.N.V.V, X/ V.Q,D.B.N.N. V., X/ Q. Q,, N..

XXX XXXX, A. W. XXX, XI'M. B. P. V. V. B. T.. S D. B.N.NV. V, X/VéT Q.P.V.P. S, D.B.N.
N. V, X/PéT..E.P.V.V.é.,D. B.N.N.V, X/V.T.E,D.B.N.N. V., X/S. E,, D. B. N. N. V,, XX/ Q.
E., DBNN.V.,XX/D.E.,D.BNNVZ XX/DE D.B.N.N. V, XX/ V. E,, D. B. N. N. V., XX/
W.E,D.B.N.N.V, XX/P. E,, D. B.N. N.V. V,, XX/Vé.TQPVPé D. B. N. N. V., XX/ P. K.
T.Q.P.V.Q. K,D.B.N.NV. V., XX/ P. K. T.. V., D. B. N. N. V,, XX/ V. €. T.. Q., N.. XX.X.XXXX, D.
B. N. N. V., XX/ J.. V. QY N.. XX XX XXXX, D. B. N. N.V, XX/ Z. V. T.. Q., N.. XX XXXX, D. B. N. N.

V., XX/ H. Q., N.. XX.X.XXXX, D. B. N. N. V., zalovani v 1 - 3. rade, 5.-17. rade zastupeni Slovenskym
pozemkovym fondom, Budkova 36, Bratislava, v konani o ur€enie vlastnickych prav k nehnutelnosti, o
odvolani zalobkyne proti uzneseniu Okresného sidu Michalovce z 27.11.2012 €. k. 5C/39/2012-29 takto

rozhodol:
Odmieta odvolanie.
odovodnenie:

Okresny sud Michalovce (dalej iba sud prvého stupfia) uznesenim z 27.11.2012 odmietol navrh na
zacatie konania.

Rozhodnutie odévodnil tym, Ze navrh, ktorym sa Zalobkyfia doméha ur€enia vlastnickeho prava k
nehnutelnosti neobsahuje vSetky naleZitosti na za¢atie ob¢iansko-pravneho konania. Sud prvého stupha
uznesenim z 24.08.2012 vyzval Zalobkyriu, aby odstranila vady svojho podania a doplnila ho o presné
oznalenie Ucastnikov konania na strane Zalovanych, hodnovernym spésobom preukazala, Ze fiou
oznaleni Zalovani sa v su€asnosti nachadzaju na nezndmom mieste; uviedla, ¢i sa jedna o tych
istych Zalovanych oznagenych v 6. a 15. rade; predloZila listinné dOkazy. Zaroveri bola poucena, Ze
v pripade neodstranenia vytykanej vady, nedoplnenia navrhu, sud podanie odmietne. Vady podania
neboli odstranené, preto sud prvého stupfia s poukazom na ust. § 43 ods. 1, 2 O.s.p. a § 79 ods.
1 O.s.p. skonstatoval, Ze podanie nespifia kritéria spravnosti, Uplnosti a zrozumitelnosti. V predmetnej
veci ide o konanie, ktoré mozno zalat len na navrh. Navrhovatel okruh u€astnikov vymedzuje v
Zalobe. Nespravne uréenie okruhu Ucastnikov nemdze sud odstranit’ z dradnej moci a nemoze o tomto
nedostatku navrhovatela ani poucit v zmysle § 5 O.s.p., pretoZze by iSlo o pou€enie o tzv. vecnej
legitimacii, t.j. o tom, kto ma byt podla hmotného prava u€astnikom konania. Vzhladom na to, Ze
Zalobkyfia neodstranila vytykané vady a v konani nie je mozné pokracCovat, sud prvého stupria navrh
odmietol.



Proti uzneseniu podala odvolanie Zalobkyna bez blizS§ieho odévodnenia s tym, Ze dalSie naleZitosti
odvolania doplni na zaklade vyzvy sudu podfa § 209 ods. 1 O.s.p..

Sud prvého stupfia uznesenim z 8.7.2013, &. k. 5C/39/2012-38 ulozil Zalobkyni, aby v lehote 10 dni
pisomne doplnila odvolanie z 18.12.2012 tak, aby z neho bolo zrejmé, v om napadnuté rozhodnutie
€. k. 5C/39/2012-29 z 27.11.2012 alebo postup sudu v tomto konani povaZuje za nespravny a ¢oho sa
domaha a ako ziada aby rozhodol odvolaci sud, t. j. ako ma byt napadnuté rozhodnutie zmenené a v
akom rozsahu toto uznesenie napada.

Vyzva bola doru€ena pravnemu zastupcovi Zalobkyne 19.7.2013. Pravny zastupca Zalobkyne aZ do
rozhodnutia odvolacieho sudu na vyzvu nereagoval.

Podfa § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupria uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujuce
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce nalezitosti doplnil a poui ho o néasledkoch
neodstranenia vad odvolania podfa § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p.. Ak sa aj napriek vyzve sudu odvolanie
nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto nari nie je opravneny, predlozZi sud
prvého stupna odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Z obsahu spisu je zrejmé, ze odvolatelka podala proti uzneseniu odvolanie, ktoré nemalo nalezitosti
vyzadované zakonom. Tieto nalezitosti neboli doplnené ani po kvalifikovanej vyzve sudu prvého stupna
v urenej lehote, a to ani do rozhodnutia odvolacieho sudu.

Preto odvolaci sud podia § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odvolanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



