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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného stdu Humenné v zloZeni: JUDr. Lucia Lacova, predsedni¢ka senatu, prisediaci B.. S.
M. a prisediaci G. S., dfia 20. aprila 2023 v Humennom na hlavnom pojednévani v trestnej veci proti
obzalovanym: 1/. L. L.S., narodeny XX.XX.XXXX v E., trvale bytom S. C.. XXXX/XX, XXX XX E., 2/ C.
U., narodeny XX.XX.XXXX H. R., trvale bytom Z., okres E., t.&. bytom C. C.. XXXX/XX, XXX XX Q., 3/
C. E., narodeny XX.XX.XXXX H. E., trvale bytom Z. C.. XXX, O. E., stihanych pre zlo&in nedovolena
vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. c), d) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona ucinného do 01.05.2022, jednomyselne takto

rozhodol:

Obzalovany L. L., narodeny XX.XX.XXXX H. E., trvale bytom 8. C.. XXXXIXX, XXX XX E.,
a

Obzalovany C. U., narodeny XX.XX.XXXX H. R., trvale bytom Z., okres E., t.€. bytom C. &. XXXX/XX,
XXX XX Q.,

a
Obzalovany C. E., narodeny XX.XX.XXXX H. E., trvale bytom Z. C.. XXX, okres E.,
sU vinni

zo zlo€inu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona u&inného do 01.05.2022,

pretoze

spolo€nym konanim si v presne nezistenej dobe najmenej dha 14.01.2022 najprv neopravnene kupili
alebo ina¢ neopravnene zadovazili bielu krystalicku latku obsahujucu G€innd psychotropnu latku
metamfetamin, ktoru u seba neopravnene prechovavali a to v meste T., na parkovisku pri Cerpacej stanici
0., v osobnom motorovom vozidle zn. Volkswagen Bora ev.¢.: N.-XXXBR G. G., v kiorom sa z obce Z.,
okres E. na miesto dostavili za u¢elom neopravneného predaja tejto latky a ktoré na miesto riadil C. U. a
toaz do 16.35 hod. dfia 14.01.2022, kedy im bola policajtmi obmedzena osobna sloboda a pri naslednom
vykonani osobnej prehliadky u L. L., tento policajtom vydal 1 ks injekénu striekaCku 5 ml s bielou
krystalickou latkou o hmotnosti 3,80 g s priemernym 54,6% obsahom metamfetaminu, ¢o zodpoveda
najmenej 52 beznym obvykle jednorazovym davkam drogy, schopnych ovplyvnit psychiku uzivatela a
1 ks striekacku 6 ml s bielou krystalickou latkou o hmotnosti 0,11 g s priemernym 57,4% obsahom
metamfetaminu, ¢o zodpoveda najmenej 2 obvykle jednorazovym davkam drogy, schopnych ovplyvnit
psychiku uzivatela, pri vykonani osobnej prehliadky u C. E., tento policajtom vydal 1 ks papierovu



skladacku s krystalickou latkou o hmotnosti 0,17 g s priemernym 57,3% obsahom metamfetaminu, ¢o
zodpoveda najmenej 2 obvykle jednorazovym davkam drogy, schopnych ovplyvnit psychiku uzivatela a
1 ks uzatvaracie vrecusko s bielou krystalickou latkou o hmotnosti 0,33 g s priemernym 55,8% obsahom
metamfetaminu, ¢o zodpoveda najmenej 5 obvykle jednorazovym davkam drogy, schopnych ovplyvnit
psychiku uzivatela a pri vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov u C. U. a to osobného
motorového vozidla zn. Volkswagen Bora ev.C.: N.-XXXBR G. G. bola taktieZ odrnata digitadlna vaha s
pritomnostou stopového (nevazitefného) mnozZstva metamfetaminu, priCom podfa zdkona NR SR &.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
patri U¢inna latka metamfetamin do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

spolo&nym konanim neopravnene kupili, predali, zadovazili a prechovavali po akukolvek dobu omamnu
a psychotropnu latku.

Za to sa odsudzuju:

Obzalovany L. L., narodeny XX.XX.XXXX H. E., podfa § 172 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 38
ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona pri prevahe pofah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j), I) Trestného
zakona oproti Ziadnej pritaZzujucej okolnosti podfa § 37 Trestného zakona, a podla § 46 Trestného
zakona, na trest odnatia slobody na 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud
obZalovanému vykon uloZzeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada a zaroveri obZalovanému
uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skiuSobnej dobe za su€asného ustanovenia skiSobne;j
doby v trvani 24 (dvadsat'$tyri) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona sud obZalovanému pocas skuSobnej doby ukladd
obmedzenie spocivajuce v zdkaze pozivania navykovych latok - omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 3 pism. c) Trestného zakona sud obZalovanému pocas skuSobnej doby uklada
obmedzenie spocivajuce v zakaze stretavania sa s C. U., nar. XX XX XXXX H. R. a C. E., nar.
XX XX XXXX H. E., ktori boli jeho spolupachatelmi na trestnom ¢ine.

a

Sud u obzalovaného C. U., narodeného XX XX.XXXX H. R. podfa § 44 Trestného zakona upusta
od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona, pretoze trest ulozeny obZalovanému
Rozsudkom Okresného sudu Nitra &.k. 21T/146/2010-3511 zo dna 14.03.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dia 14.03.2022, a ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody na 5
(pat) rokov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
poklada na ochranu spolo&nosti a napravu obZalovaného za dostatocny.

a

Obzalovany C. E., narodeny XX.XX.XXXX H. E., podla § 172 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 38
ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona pri prevahe pofah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j), I) Trestného
zakona oproti Ziadnej pritaZzujucej okolnosti podfa § 37 Trestného zakona, a podla § 46 Trestného
zakona, na trest odnatia slobody na 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud
obZalovanému vykon uloZzeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada a zaroveri obZalovanému
uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe za su€asného ustanovenia skiSobne;j
doby v trvani 24 (dvadsat'$tyri) mesiacov.



Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zdkona sud obZalovanému poc€as skuSobnej doby uklada
obmedzenie spocéivajuce v zakaze pozivania navykovych latok - omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 3 pism. c) Trestného zakona sud obZalovanému pocas skuSobnej doby uklada
obmedzenie spodivajuce v zakaze stretdvania sa s C. U., nar. XX.XX.XXXX H. R. a L. L., nar.
XX XX XXXX H. E., ktori boli jeho spolupachatelmi na trestnom ¢ine.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Na hlavhom pojednavani vykonanom dria 20.04.2023 na Okresnom sude Humenné po vyhlaseni
rozsudku v predmetnej trestnej veci a po zakonnom pouceni o opravnom prostriedku sa obzalovany 1/,
2/, 3/, obhajkyna obz. 2/ a obhajca obz. 3/ vyslovne vzdali prava na podanie odvolania, a to aj za osoby
opravnené odvolanie podat v ich prospech, pricom prokuratorka Okresnej prokuratiry Humenné, takyto
prejav urobila pisomne v lehote 3 pracovnych dni podanim zo dna 21.04.2023.

Z tychto dbvodov predsednicka senatu v sulade s § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovila
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Odvolanie ma odkladny ucinok. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci.

V neprospech obzalovaného méze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu Skody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody.

V prospech obzalovaného m6zu rozsudok odvolanim napadnut okrem obzalovaného a prokuratora i
pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
méze tak urobit i proti vOli obzalovaného. Ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mbze i proti voli obzalovaného za neho v
jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorSie. Organu socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately plynie lehota samostatne. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora
sa konc¢i lehota tym istym diiom ako obzalovanému.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



