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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Lenkou Evinovou vo veci starostlivosti
sudu o malol. deti: J. K., M.. XX XX XXXX J. A. K., M.. XX.XX.XXXX, zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starému otcovi: T. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. C.. XX/XX, G., deti rodi¢ov: matka
- W. P, M.. XX XX.XXXX, trvale bytom B. X/XXX, G., t.€. na neznamom mieste a otec - A. K., M..
XX XX.XXXX, trvale bytom P. XX/XX, G., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad
Parnou, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede na nariadenie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
Sud nariaduje predbezné opatrenie v nasledovnom zneni:

,Maloleté deti J. K., M.. XX XX XXXX J. A. K., M.. XX.XX.XXXX sa doasne zveruju donahradnej
osobnej starostlivosti ich stryka - B. K., M.. XX XX.XXXX, Q. U. XX, F. L.

odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede (dalej len ,Urad prace*) dfia 15.01.2014 podal
na tunajsi sid navrh na zmenu zverenia maloletych deti K. do nahradnej osobnej starostlivosti inej
fyzickej osoby nez rodi€a. Svoj navrh zdévodnili tym, Ze t.€. obe maloleté deti su zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti ich starého otca, ktory vSak v mesiaci december 2013 utrpel mozgovu prihodu, a
preto nie je schopny sa o maloleté deti dalej starat. Urad prace navrhol, aby std rozsudkom zveril obe
maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti ich stryka B. K., ktory je ochotny sa o ne postarat, Zije v
podnajme v trojizbovom rodinnom dome s druzkou a vychovavaju spolu dve maloleté deti. Vykonanym
Setrenim v domacnosti B. K. Urad préace zistil, Ze tento méa vytvorené vhodné podmienky pre vychovu
maloletych deti. St&asne s navrhom vo veci samej Urad prace pre naliehavost situacie, podal aj navrh na
nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by sud maloleté deti K. zveril do¢asne do nahradnej osobne;j
starostlivosti ich stryka, nakolko rodic¢ia nezabezpecuju vychovu mal. deti, stary otec ju t.€. zabezpeCovat
neméze a stryko je ochotny sa o ne postarat, o je v najlepSom zaujme maloletych deti..

Podla ust. § 102 ods. 1 zakona €. XX/XXXX S.. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,O.s.p.“) ak treba
po zacati konania doasne upravit pomery Ucastnikov alebo zabezpedit ddékaz, pretoZe je obava, Ze
neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi taZzkostami, sud na navrh neodkladne nariadi
predbezné opatrenie alebo zabezpedi dékaz. V zdujme maloletého dietata mdzZe sud po zacéati konania
vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit
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predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do &asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého

dietata zabezpeloval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeZznom opatreni podfa druhej vety, o



navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p. navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p. ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76 ods.
1 pism. b/, rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma naleZitosti podfa odseku
2 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963%20Zb.%252375'&ucin-k-dni="'30.12.9999">. Ak sud rozhoduje o
navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. g/, rozhodne najneskér do 48 hodin
od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2 <aspi://module="ASPI'&link='99/1963%20Zb.
%252375'&ucin-k-dni='30.12.9999">; do plynutia lehoty sa nezapocitava sobota, nedela alebo sviatok.
Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 75a, rozhodne najneskér do
24 hodin od doruc¢enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2. Uznesenie o predbeZznom opatreni
uvedenom v tomto odseku je vykonatefné dfiom jeho nariadenia.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit G€astnikovi najma, aby a) platil
vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zlozil penaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude;
e) nenakladal s ur€itymi vecami alebo pravami;
f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal,

g) nevstupoval docasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia,

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.
Sud méze nariadit predbezné opatrenie v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 76 ods. 1 O.s.p.; tieto

v8ak nie su taxativne uréené, preto sud méze nariadit predbezné opatrenie i v inych veciach, nez su v
citovanom zakonnom ustanoveni uvedené.
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Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie predbezného opatrenia a s jeho prilohami, nechal si
pripojit spis tunajSieho sudu sp.zn. 10P/110/2012, ktorym boli mal. deti zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti ich starého otca, vykonal lustraciu na osobu matky, otca a stryka maloletych deti a zistil,
Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia bol a podany dévodne. Maloleté deti boli rozsudkom
tunajSieho sudu ¢.k. 10P/110/2012-44 zo dna 06.05.2013 pravoplatne zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti ich starého otca. V konani bolo preukazané, Ze rodiCia sa o svoje maloleté deti nestaraju,
z dévodu, Ze matka je dlhodobo na nezndmom mieste a otec je vo vykonu trestu odfiatia slobody. Urad
prace v navrhu uviedol, Ze stary otec sa o maloleté deti riadne staral, avSak v decembri 2013 dostal
mozgovu prihodu a bol hospitalizovany v Nemochnici s poliklinikou v Dunajskej Strede. O tejto skutoCnosti
sa Urad prace dozvedel od pani U. K., ktora je ugitelkou maloletych deti a sugasne aj &lenkou socialne;
komisie pri Obecnom urade Oko¢. Nasledne Urad prace pozval stryka maloletych deti - B.M. K. na
pohovor, kde tento uviedol, Ze je ochotny a schopny prevziat' starostlivost’ o deti svojho brata, ktoré su
o.i. aj jeho krstnymi detmi. Urad prace vykonal v doméacnosti stryka maloletych deti Setrenie a zistil, Ze
su tam splnené podmienky na ich riadnu vychovu. Deti boli dfia 25.12.2013 odovzdané do starostlivosti
pana B. K..

Z vykonaného dokazovania s poukazom na vys8ie uvedené skutonosti ma sud za preukazané, Ze
rodi¢ia maloletych deti nezabezpeduju starostlivosti o maloleté deti, stary otec ako nahradny rodi¢ t.¢.
nemézZe z objektivhych dévodov starostlivost o maloleté deti zabezpelovat, a preto je dany naliehavy
dovod predbeznym opatrenim do€asne zverit maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti ich
stryka, ktory s tym prejavil suhlas, ma preukazatelne zabezpeéené podmienky na ich riadnu vychovu a
zabezpedi sa tym maloletym detom ochrana, potrebna osobna starostlivost’ a vychova.

Vzhfadom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie predbeZného opatrenia je dovodny
a je v zaujme maloletych deti, preto mu v celom rozsahu vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
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f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Toto uznesenie je vykonatelné diiom jeho nariadenia.



