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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov na verejnom zasadnuti konanom dria 16. januara 2014 v trestnej veci odsudeného
Z. R, T.. XX.X.XXXX v Kralovskom Chimci, bytom F. C..XXX, prechodne bytom Y. X., O.. RA. C..XX; t.
&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu OS v Kosiciach-Saci, pre preéin kradeze
podla § 212 ods.1 Tr.zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak. takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. zamieta navrh Okresného prokuratora v TrebiSove na povolenie obnovy
konania, ktoré skoncilo pravoplatnym uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/70/2012 zo dna
8.1.2013.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/70/2012 zo dfia 10.5.2012 bol okrem iného
odsudeny Z. R., T.. XX.X.XXXX pre pre€in kradeZe spachany v spolupachatelstve podfa § 212 ods.1,
§ 20 Tr.zak. na trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Trestny rozkaz u odsudeného nadobudol pravoplatnost
dna 5.6.2012.

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 zo dfia 8.1.2013 bolo rozhodnuté, Ze odsudeny
Z.R., T.. XX.X.XXXX je u€astny rozhodnutia o amnestii prezidenta Slovenskej republiky zo dfia 2.1.2013
a podla ¢lanku Il. sa mu odpusta nevykonany trest odfiatia slobody s Ucinkami, Ze sa na neho hladi,
ako keby nebol odsudeny. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 18.1.2013.

Okresny prokurator v TrebiSove vo veci podal navrh na povolenie obnovy konania, ktoré skoncilo
uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 zo dna 8.1.2013 a svoj navrh zddvodnil
tym, Ze vysli najavo také skutocnosti, ktoré sudu skor neboli zndme a mohli sami o sebe odévodnit
iné rozhodnutie ohlfadom uloZenia trestu, ktory je v zrejmom nepomere k zavazZnosti ¢inu pachatefla.
Poukazal na to, ze Okresny sud TrebiSov trestnym rozkazom sp.zn. 4T/138/2012 zo dna 10.9.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost 13.11.2012, taktiez uznal odsudeného Z. R. za vinného z precinu kradeze
podla § 212 ods.2 pism.a/, ods.3 pism.b/ Tr.zak. a ulozil mu suhrnny trest odfatia slobody v trvani
12 mesiacov nepodmieneéne a pre jeho vykon ho zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strédZenia. Tymto trestnym rozkazom zrusil vyrok o treste vy3Sie uvedeného trestného rozkazu
Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 zo dna 10.5.2012, ktory nadobudol pravoplatnost 1.6.2012
a vo veci tohto sudu sp.zn. 4T/138/2012 bol dria 8.4.2013 nariadeny vykon suhrnného trestu odratia
slobody 12 mesiacov nepodmienecne.

Na zaklade uvedeného je preto potrebné zrusit uznesenie Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012
zo dna 8.1.2013 o ucasti trestu odsudeného Z. R. na amnestii, pretoZe tento trest v trvani 8 mesiacov
bol zruSeny. Okresny prokurator méa za to, Ze su splnené podmienky pre povolenie obnovy konania v



zmysle § 394 ods.1 Tr. por., pretoZe vySli najavo také skuto€nosti, ktoré by mohli sami o sebe odévodnit
iné rozhodnutie o amnestii, ako to bolo vykonané.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom, alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutoCnosti, alebo dékazy sudu skoér
nezname, ktoré by mohli samy o sebe alebo v spojeni so skuto€nostami a dokazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne ulozeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo ulozeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore Gcelu trestu.

V zmysle citovaného ustanovenia Trestného poriadku je evidentné, Ze taky dévod na povolenie obnovy
konania citovaného uznesenia Okresného sidu TrebiSov neexistuje a sud nezistil ani ind hmotnopravnu
normu, ktora by Ziadany postup akceptovala.

Vo veci Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 trestny rozkaz, ktory vydal sud dfia 10.5.2012 bol
doruceny Okresnej prokurature v TrebiSove dha 22.5.2013. V tejto veci uznesenie o amnestii tykajucej
sa ods. Z. R. zo dia 8.1.2013 Okresny prokurator v TrebiSove prevzal dfia 15.1.2013.

Zo spisu Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 4T/138/2012 bolo dalej zistené, ze okresnej prokurature dna
14.11.2013 bolo doru¢ené uznesenie Okresného sidu TrebiSov sp.zn. 4T/138/2012 zo dna 11.9.2012,
ktorym bolo rozhodnuté, Zze odsudeny Z. R. je u€astny rozhodnutia 0 amnestii prezidenta Slovenske;j
republiky zo dfia 2.1.2013 a odpusta sa mu cely suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 1 roka ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 4T/138/2012 zo dna 10.9.2012 a hladi sa na neho,
akoby nebol odsudeny.

Z uvedeného vyplyva, ze Okresna prokuratira v TrebiSove uz dna 15.1.2013 vedela o uzneseni o
amnestii tykajucej sa odstdeného Z. R. vydaného pod sp.zn. 5T/70/2012 zo dia 8.1.2013. Dalsie
uznesenie o amnestii tykajuce sa odsudeného Z. R. bolo Okresnym sudom TrebiSov vydané pod sp.zn.
4T/138/2012 zo diia 11.9.2013, bolo na prokuratiru doru¢ené dna 14.11.2013.

Trestny rozkaz Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 4T/138/2012 zo diia 10.9.2012, ktorym bol odsudenému
uloZeny suhrnny trest odfatia slobody 12 mesiacov nepodmienecne a ktorym bol zaroven zrudeny vyrok
o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 zo dia 10.5.2011, bol doruéeny
okresnému prokuratorovi v TrebiSove 13.9.2012. Okresny prokurator mal preto moznost' vo&i uzneseniu
Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 5T/70/2012 zo dfia 8.1.2013 podat’ staznost, pretoZe ak by mal riadne
zlustrované osoby vo svojich registroch, zistil by, Ze mu bolo doru¢ené uznesenie sudu o amnestii trestu
uloZeného Z. R. napriek tomu, Ze uz dfia 13.9.2012 sa doru¢enim trestného rozkazu vo veci Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 4T/138/2012 mohol dozvediet, Ze sud amnestoval odsudenému Z. R. trest, ktory
mu bol v inom konani zruSeny.

Sud preto konstatuje, ze v tomto pripade neboli splnené podmienky pre povolenie obnovy konania v
zmysle § 394 ods.1 Tr. por., preto navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staznost do 3
dni odo diha jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky

sud v KosSiciach.



