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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Branislava Brezu a sudcov JUDr.
Michala Borofia a JUDr. Anny Kovalovej v pravnej veci Zalobcu: Y. L., nar. XX.XX.XXXX, byvajuceho v
X, na ul. J. R. &. XX, proti Zalovanému: JUDr. Stefanovi Sviderskému, PhD., stiidnemu exekutorovi, so
sidlom vo Vranove nad Topfou, na ul. Hronského €. 1811, o zaplatenie 1.500 eur, o odvolani Zalobcu
proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov zo dria 06.12.2022 &.k. 6C 47/2022-20, takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie vo vyroku o zastaveni konania a vo vyroku o trovach konania.

Odmieta odvolanie proti vyroku o zruseni uznesenia Okresného sudu Bardejov zo dfia 28.09.2022 ¢ k.
6C 47/2022-13.

Zalovanému sa nepriznava néhrada trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Prvoinstan€ny sud napadnutym uznesenim zrudil uznesenie zo dfia 28.09.2022 &.k. 6C 47/2022-13,
konanie zastavil a Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

2. Rozhodnutie oddvodnil tym, Ze Zalobca bol uznesenim zo dfia 24.08.2022 ¢.k. 6C 47/2022-7
vyzvany na doplnenie podania. Po tom, ¢o Zalobca nedostatky podania neodstranil, uznesenim zo dna
28.09.2022 ¢.k. 6C 47/2022-13 sud odmietol podanie zalobcu.

3. Zalobca svoj navrh dodatogne doplnil v odvolacej lehote, a preto prvoinstanény sud autoremedurou
podla ust. § 376 C.s.p. uznesenie zrusil.

4. Dna 06.12.2022 eSte pred doru€enim Zaloby Zalovanému, Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu
spat. Nakofko k spatvzatiu zaloby doslo pred zagatim pojednavania, sud v sulade s ust.§ 145 ods. 1 a
§ 146 ods. 1 C.s.p. konanie zastavil.

5. Viyrok o trovach odévodnil ust. § 256 ods. 1 C.s.p.

6. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca. Poziadal, aby odvolaci sud dal vec do poriadku,
nakolko po€as vysluchu konanom drfia 06.12.2022 bol sudcom zavadzany, €o je zrejmé zo zvukového
zaznamu.

7. Odvolaci sud v zmysle zasad ust. § 379, § 380 a § 381 C.s.p. preskiumal napadnuté uznesenie spolu
s konanim, ktoré mu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania a zistil, Ze odvolanie
Zalobcu smerujuce proti vyrokom o zastaveni konania a trovach konania je neopodstatnené.



8. Zo sudneho spisu nepochybne vyplyva, Ze Zalobca v ramci informativneho vysluchu uskutoéneného
diia 06.12.2022 (&.I. 19 spisu) v celom rozsahu vzal Zalobu spat. Tuto skuto&nost' potvrdil svojim
podpisom v zapisnici.

9. Moznost spatvzatia Zaloby zo strany Zalobcu je pravne upravena v ust. § 144 C.s.p. Spatvzatim
Zaloby Zalobca prejavuje vélu, aby sud vo veci nekonal a vo veci meritérne nerozhodol. Narok, ktory si
Zalobca v Zalobe uplatnil, vdak spatvzatim Zaloby nezanika a mozno ho uplatnit znovu. Konanie, ktoré
bolo zastavené pre spatvzatie Zaloby nezaklada prekazku veci rozhodnutej. Ak uz Zalobca Zalobu zobral
spat, toto spatvzatie nemozno odvolat. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud uznesenim konanie zastavi.

10. V prejednavanej veci Zzalobca dostatoCne ur€itym a zrozumitelnym spésobom vyjadril vo svojom
jednostrannom pravnom ukone vélu, aby sa o jeho Zalobe nekonalo a vo veci nerozhodovalo. Za takejto
situacie sud prvej inStancie spravne postupoval ak v désledku spatvzatia Zaloby zo strany Zalobcu
konanie zastavil.

11. Spravnym je tiez rozhodnutie o trovach konania. Aj ked zastavenie konania v désledku spatvzatia
Zaloby zavinil Zalobca, nahrada trov konania Zzalovanému podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p. priznana byt
nemohla, nakofko tejto strane sporu Ziadne trovy nevznikli.

12. Odvolaci sud preto postupom vyplyvajucim z ust. § 387 C.s.p. uznesenie vo vyroku o zastaveni
konania a vo vyroku o trovach konania ako vecne spravne potvrdil.

13. Co sa tyka vyroku o zru$eni uznesenia Okresného sudu Bardejov zo diia 28.09.2022 &.k. 6C
47/2022-13, proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné. Plati totiz ust. § 355 ods. 2 C.s.p., podla
ktorého proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon pripusta.

14. Ust. § 357 C.s.p. pripusta moznost podania odvolania iba proti uzneseniam taxativne vymenovanym
v tomto ustanoveni. Rozhodnutie o zruSeni uznesenia zo dna 28.09.2022 ¢&.k. 6C 47/2022-13 sa medzi
tymito uzneseniami nenachadza. V tejto Casti bolo preto potrebné odvolanie Zalobcu odmietnut ako
odvolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné (§ 386 pism. c) C.s.p.).

15. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa ust. § 396 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ust. §
255 ods. 1 C.s.p. Dévodom takéhoto rozhodnutia o trovach bola skuto¢nost, Zze v odvolacom konani
uspesnému Zalovanému v suvislosti s odvolacim konanim Ziadne trovy nevznikli.

16. Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 odsek 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt's vynimkou pripadov podla § 429 odsek 2 v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



