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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky konajici samosudkyfiou JUDr. Dianou Cvikovou v trestnej veci odsudeného
N. B., pre pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zakona a iné, o ziadosti odsudeného o
zahladenie jeho odsudeni, v Novych Zadmkoch dha 24.04.2023 takto

rozhodol:

I. Podla § 92 odsek 1 pismena c) Trestného zakona sa u odsudeného N. B., nar. XX.XX.XXXX v B., B.
republika, trvale bytom I. E., I. €. XX, zahladzuje odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky
sp.zn. 3T/117/2016 z 02.11.2016, pravoplatnym dria 02.11.2016.

II. Podla § 469 Trestného poriadku a § 470 odsek 1 Trestného poriadku sa zZiadost odsudeného N. B., nar.
XX XX XXXX v B., B. republika, trvale bytom I. E., I. €. XX, o zahladenie odsudenia trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014 z 07.02.2014, pravoplatnym dna 25.02.2014, a v spojitosti
s uznesenim Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014 z 12.06.2017, pravoplatnym dnha 12.06.2017,
zamieta, pretoze dosial neuplynula ust. § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zdkona stanovena doba na
zahladenie odsudenia a sud nezistil podmienky na postup podla § 92 odsek 3 Trestného zakona.

odovodnenie:

Okresnému sudu Nové Zamky bola dfia 24.02.2023 z dovodu prisludnosti Okresnym sudom Levice
postupena Ziadost odsudeného N. B. o zahladenie jeho odsudeni, ktori nasledne na vyzvu sudu
pisomnym podanim doplnil s tym, Ze Ziada zahladit jeho odsudenia Okresnym sudom Levice sp.zn.
3T/17/2014 a Okresnym sudom Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016.

Sud zo spisu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016, spisu Okresného sudu Levice sp.zn.
3T/17/2014 a z odpisu z registra trestov zistil nasledovné skuto¢nosti:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014 z 07.02.2014, pravoplatnym dna
25.02.2014, bol N. B. uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zakona a
bol mu ulozeny suhrnny trest odiatia slobody 18 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu 4 roky za su¢asného zrusenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 0T/108/2013.

Uznesenim Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014 z 12.06.2017, pravoplatnym dfia 12.06.2017,
bolo rozhodnuté, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia neosvedCil a ulozeny
trest odnatia slobody vykonana v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Odsudeny trest odnatia slobody nastupil dfa 10.01.2018 (po vykonani trestu odfiatia slobody, ulozeného
mu vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016) a tento vykonal cely dfia 10.07.2019.



Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016 z 02.11.2016, pravoplatnym dra
02.11.2016, bol N. B. uznany vinnym z pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zékona
a precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odriatia
slobody 1 rok so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia
a ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavné.

Odsudeny vykon trestu odnatia slobody vykonaval od 10.01.2017 do 10.01.2018, kedy zac¢al vykonavat
vyS$Sie mu premeneny trest odiatia slobody, ulozeny vo veci Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014
a ktory nasledne vykonal dia 10.07.2019.

Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
po preml¢ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méZe sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Ugelom inétitatu zahladenia odsudenia je umoznit, aby sa pri spineni podmienok, uvedenych v zakone,
odstranili nepriaznivé dbsledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu a ktoré by mohli odsudenému
staZzovat uplatnenie v dalSom Zivote. Zahladenie odsudenia mbéze nastat v pripade vyroku sudu,
ak su splnené dve podmienky - riadny Zivot odsudeného a uplynutie stanoveného €asu. Vedenim
riadneho Zivota je nielen beztrestnost, ale dodrZiavanie pravneho poriadku a dalSich zakladnych
noriem obcCianskeho spolunazivania vSeobecne a plnenie si povinnosti voc€i statu, spolo¢nosti, rodine.
K preruSeniu doby na zahladenie odsudenia dojde spravidla nielen vtedy, ked odsudeny spacha novy
trestny &in alebo priestupok, ale i vtedy, ked sa dopusti iného zavadného spravania, ktoré je v rozpore s
pojmom riadneho Zivota. Prerusenie doby na zahladenie odsudenia ma za nasledok, Ze predchadzajuca
doba riadneho Zivota straca z hfadiska moznosti zahladenia odsudenia vyznam, avSak podmienky na
zahladenie odsudenia méze odsudeny splnit kedykolvek neskér. Z u&elu institutu zahladenia odsudenia
a z hladiska jeho nevyhnutnej podmienky - vedenie riadneho Zivota po uréenu dobu , nevyhnutne
vyplyva, Ze za vedenie riadneho Zivota nemozno povazovat ani posudzovat dobu, po ktord odsudeny
vykondval iny trest odiiatia slobody, t.j. trest, uloZeny mu za dalsi jeho trestny €in a vykonavany potom,
ako vykonal trest, o ktorého zahladenie ide.

Pred uplynutim doby, ur€enej v ust. § 92 odsek 1 Trestného zakona mozno na Ziadost odsudeného
odsudenie zahladit iba vtedy, ak tento svojim vzornym spravanim preukazal, Ze sa napravil. Aby boli
splnené podmienky na zahladenie odsudenia v tomto pripade, nepostacuje len zistenie, Ze v spravani
odsudeného neboli zistené nedostatky, ale musi sa preukazat, ze v spravani odsudeného a jeho
vztahu k praci a spoloenskym a moralnym hodnotam existuju také kladné prvky, ktoré vynikaju nad
priemer a preto umozfuju oznacit' jeho spravanie za vzorné a v kladnom slova zmysle za osobité.
Musi byt preto splnena podmienka vedenia riadneho Zivota v zmysle ust. § 92 odsek 1 Trestného
zdkona (t,j. predovSetkym beztrestnost, absencia akéhokolvek zavadného spravania, dodrZiavanie
pravneho poriadku vSeobecne, ako aj dalSich zakladnych noriem ob&ianskeho spolunazivania a plnenie
si povinnosti vo€i $tatu, spoloénosti, rodine, zamestnavatelovi), ku ktorej musi obligatérne pristupit
podmienka vzorného spravania ako spravania kvalitativne presahujuceho obvykly, riadny spdsob Zivota
a ucast odsudeného na spolo¢enskom Zivote a vztahoch. Trestny zakon sice na zahladenie odsudenia
podfa § 92 odsek 3 neustanovuje Ziadnu minimalnu dobu, z povahy veci v8ak vyplyva, Ze tato doba sa
spravidla bude priblizovat k dobe ustanovenej v odseku 1 a to preto, aby spravanie sa odsudeného
po vykone trestu odiatia slobody skuto¢ne a bez akychkolvek pochybnosti bolo dostatoéne aj Easom
preverené a aby ani v buduicnosti nevznikli Ziadne pochybnosti o tom, Ze odsudeny sa skutoéne a
teda trvalo napravil. Pri rozhodovani podla § 92 odsek 3 Trestného zékona nie je mozné splnenie tejto
osobitnej podmienky posudzovat vSeobecne, ale nevyhnutne vo vztahu ku konkrétnemu odsudenému
a aj vzhladom na charakter trestného &inu, za ktory bol odsudeny uznany vinnym, t.j. na jeho povahu,
zavaznost a tieZ na vySku uloZzeného a odsudenym vykonaného trestu.

Sud preto pristupil k zistovaniu, & su splnené podmienky pre zahladenie oboch uvedenych odsudeni
odsudeného N. B., a teda &i odsudeny po vykone trestov odhatia slobody viedol riadny Zivot potrebnu
dobu 3 roky na u&el rozhodovania o zahladeni odsudenia vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn.



3T/117/2016 a po dobu 5 rokov pre potreby rozhodovania o zahladeni odsudenia vo veci Okresného
sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014. Za ur&ujuci pre u€el rozhodovania o zahladenie oboch odsudeni sud
povazoval den 10.07.2019, kedy odsudeny vykonal posledny trest odhatia slobody, uloZzeny mu vo
veci Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014, kedZe odsudeny oba uloZzené nepodmienedné tresty
odnatia slobody vykonaval kontinualne za sebou a s poukazom na hore uvedené pravnu uvahu, Ze
z Ucelu institutu zahladenia odsudenia a z hladiska jeho nevyhnutnej podmienky - vedenie riadneho
Zivota po ur€enu dobu , nevyhnutne vyplyva, Ze za vedenie riadneho Zivota nemozno povazovat ani
posudzovat dobu, po ktord odsudeny vykonaval iny trest odfiatia slobody, t.j. trest, ulozeny mu za d'alSi
jeho trestny &in a vykonavany potom, ako vykonal trest, o ktorého zahladenie ide. Z uvedeného vyplyva,
Ze v pripade odsudenia vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016 doba 3 roky potrebna
pre zahladenie odsudenia uplynula dia 10.07.2022, avSak v pripade odsudenia vo veci Okresného sudu
Levice sp.zn. 3T/17/2014 potrebna doba pre zahladenie odsudenia, a to 5 rokov, eSte neuplynula a
uplynie az dnia 10.07.2024.

Sud zo zadovazenych podkladov k spravaniu sa odsudeného po vykonani posledného mu z ulozenych
trestov odnatia slobody ( z odpisu z registra trestov, vypisu z evidencie priestupkov, spravy o povesti
odsudeného z miesta jeho bydliska cestou Mesta Nové Zdmky a OO PZ Nové Zamky, spravy o jeho
pripadnom prebiehajucom inom trestnom stihani) zistil, Ze odsudeny nasledne nebol odsudeny za dalsi
trestny Cin, nespachal ziadny priestupok, nie je proti nemu vedené trestné stihanie pre trestny ¢in
spachany po tejto dobe, mesto Nové Zamky o fiom neeviduje Ziadne negativne informacie a negativne
poznatky o osobe odsudeného a jeho spravani neboli zistené ani Setrenim jeho povesti cestou OO PZ
Nové Zamky v mieste bydliska s vysledkom, Ze ma dobru povest a Zije utiahnutym spdésobom Zivota.

Z uvedeného pre sud vyplynul zaver, Ze odsudeny N. B. splnil podmienku vedenia riadneho Zivota po
dobu najmenej 3 roky od 10.07.2019 pre rozhodnutie o zahladenie jeho odsudenia vo veci Okresného
sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/117/2016 a preto rozhodol o zahladeni tohto jeho odsudenia tak, ako je
uvedené v bode I. vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pokial vdak ide o Ziadost odsudeného o zahladenie jeho odsudenia vo veci Okresného sudu Levice
sp.zn. 3T/17/2014, sud na zaklade vysSie uvedenych zisteni dospel k zaveru, Ze nebola splnena
zakladna podmienka pre rozhodnutie o zahladeni tohto odsudenia N. B., ktorou je uplynutie ur€enej doby
5 rokov od vykonania uloZeného trestu odfiatia slobody (§ 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona).
Odsudeny totiz uloZeny trest odhatia slobody v tejto veci vykonal dfia 10.07.2019 a preto potrebna doba
vedenia riadneho Zivota najmenej 5 rokov u neho dosial neuplynula, ale uplynie az dia 10.07.2024.

Pri skimani podmienok na zahladenie uvedeného odsudenia u odsudeného na zaklade jeho Ziadosti
pred uplynutim tejto zadkonom ustanovenej doby v zmysle ust. § 92 odsek 3 Trestného zakona sud
nezistil na strane odsudeného vbbec Ziadne mimoriadne pozitivhe okolnosti v jeho spravani, odsudeny
nimi v podanej ziadosti ani nedévodil, Ziadnym spésobom ich ani nepreukazal a preto nebolo mozné
na strane odsudeného hodnotit Ziadne také prvky v jeho Zivote a spravani po 10.07.2019, ktoré by
vynikali nad priemer, umoznili ho oznadit za vzorné, v kladnom slova zmysle za osobité a ktoré by
kvalitativne presahovali obvykly, riadny spdsob Zivota a ucast odsudeného na spoloCenskom Zivote
a vztahoch. Z tychto dévodov preto podla nazoru sudu nie su splnené podmienky pre rozhodnutie o
zahladeni odsudenia vo veci Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/17/2014 pred uplynutim zakonom uréenej
doby.

S poukazom na hore uvedené skutognosti sud Ziadost odsudeného o zahladenia odsudenia v tejto Casti
zamietol tak, ako je uvedené v bode Il. vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje
a to do 3 pracovnych dni odo dna oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznadmit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim uznesenia je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny tcinok.



