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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloletého P. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom
v J.. Z., 0. XXX/XX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lipt.
Mikulas, M. M. Hodzu 30, Lipt. Mikula$, dieta otca Q. D. K., nar. XX.,XX.XXXX, §tatneho ob&ana W.
S. O. U. W. [., bytom XX D. Y., O. O. XNB, B. O., pravne zastipeného advokatkou JUDr. Zuzanou
Baloghovou, so sidlom v Ruzomberku, Madadova 7 a matky G. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v J..
Z., 0. XXX/XX, pravne zastupenej advokatkou JUDr. Zuzanou Medveckou, so sidlom v Lipt. Mikulasi,
Garbiarska 695, v konani o navrhu otca na zmenu styku s maloletym dietatom, ulozenie povinnosti
matke zabezpedit maloletému dietatu vystavenie platného cestovného pasu, uloZenie povinnosti matke
informovat otca o maloletom dietati a povinnosti zabezpecit pre maloletého vyuku anglického jazyka a
0 zniZenie vyZivného, samosudkyfiou JUDr. Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

I. Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢. k. 9P/144/2012-37 zo dna 30.01.2013 sa vo vyroku
V. o uprave styku otca a maloletého dietata meni takto:

A. Otecje opravneny stretavat sa s maloletym P. K., nar. XX.XX.XXXX, bez pritomnosti matky
dietata, kazdy druhy tyzden v kalendarnom mesiaci od stredy 18.00 hod. do nedele 18.00 tak, ze si
prevezme dieta od matky v mieste jej bydliska, kde dieta po skoncéeni stretnutia odovzda. Matka je
povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit.

B.Otec e opravneny stretavat sa v pritomnosti matky s maloletym P. K., nar. XX. XX.XXXX
v mieste bydliska otca v ¢ase od 08.00 hod. dna 01.07. do 18.00.hod. dfia 15.07. toho - ktorého
kalendarneho roku. Matka je povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit.

C. Ak sa nebude mbéct realizovat styk otca s dietatom z vaznych dévodov, rodicia su povinni oznamit
si tuto skuto¢nost bezodkladne, najneskdr do 24 hodin od vzniku prekazky.

Il. Matkaje povinna poskytovat otcovi dietata informacie o dietati elektronickou formou zaslanim
podrobnej spravy o:

- zdravotnom stave maloletého dietata,

- 0 Skolskom zariadeni, ktoré dieta navstevuje a dosahovanych vysledkoch,

- o Sportovych, umeleckych a jazykovych volno-¢asovych aktivitach, navstevovanych dietatom,

- 0 aktualnom bydlisku dietata,

a to jedenkrat mesacne, vzdy k poslednému dnu toho - ktorého mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou tohto
rozsudku.

lll. Vo zvySku sid navrh  zamieta.

IV. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.



V. Statu sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu okresnému sudu 16.10.2013 navrhol otec dietata rozSirenie jeho styku
s maloletym dietatom na uzemi Slovenskej republiky na kazdy druhy tyzden v kalendarnom mesiaci
od stredy o 18.00 hod. do nedele 18,00 hod., bez pritomnosti matky a mimo jej bydliska a v cudzine
na prvé dva tyZdne kazdého kalendarneho Stvrtroka, teda od 8,00 hod. 01.01. do 18,00 hod. 15.01.,
od 8,00 hod. 01.04. do 18,00 hod. 15.04., od 08,00 hod. 01.07. do 18,00 hod. 15.07. a od 01.10. od
8,00 hod. do 15.10. do 18,00 hod.. V suvislosti s tym sa domahal uloZenia povinnosti matke zabezpedit
maloletému dietatu vystavenie platného cestovného pasu na jeho meno, ktory matka odovzda otcovi
dietata pri stretnuti spolu s preukazom poistenca, ktoré jej otec pri odovzdani dietata vrati. Doméahal
sa tieZ uloZenia povinnosti matke poskytnut ndhradny termin stretnutia v rovhakom rozsahu, v akom
bolo neuskutocnené stretnutie a povinnosti mesacne pisomne otca podrobnou spravou informovat o
zdravotnom stave maloletého, o navsteve materskej Skoly, resp. iného obdobného zariadenia a inych
aktivitach dietata, o aktudlnom bydlisku dietata a inych zavazZnych veciach tykajucich sa maloletého.
Navrhol tiez, aby sud zaviazal matku zabezpe&enim vyuky anglického jazyka v mieste bydliska dietata
a napokon navrhol zniZenie svojej vyZivovacej povinnosti po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku na
100 eur mesacne. Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom tunajSieho okresného sudu €. k. 9P/144/2012-37
2z 30.01.2013 bola schvalena rodi€ovska dohoda o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti
matky, zaviazanim otca platenim vyZivného 300 eur mesaéne a Upravou stretavania otca a dietata v
pritomnosti matky. Navrh oddvodnil tym, Ze v snahe byt s maloletym synom aspori 1-krat mesacne
musi vycestovat viac ako 1000 km, s €im su spojené zvySené vydavky, takZe nie je v jeho mozZnostiach
platit’ vyZzivné v doterajSej vySke. Je v zaujme budovania vztahu otca a dietata, aby ich stretnutia
prebehli bez pritomnosti matky a bez viazanosti na mesto pobytu dietata J.. Z.. Matka nepripusta ani
moznost vycestovania dietata na kratSi ¢as do krajiny pobytu otca dietata. UloZenie povinnosti pisomne
informovat’ o délezitych veciach tykajucich sa dietata odévodnil tym, Zze o maloletom nema matkou
poskytované Ziadne ucelenejSie informacie. Povinnost zabezpecit vyuku anglického jazyka pre dieta je
nevyhnutna pre komunikaciu medzi otcom a dietatom.

Na pojednavani otec dietata uviedol, Ze dieta nenavstevuje pravidelne, poas 12 kalendarnych
mesiacov ho navstivil 6-krat. ZdrZi sa 4 dni, z ktorych prvy a posledny cestuje, takZze so synom travi 2 celé
dni. Matka pocas stretnuti nie je pritomnd, syna navstivi len ve€er. Rovnako sa nezucastnuje aktivit otca
a dietata (navsteva ZOO, aquaparku, vychadzky do hoér), ktoré s nim zostavajuci €as travi v hoteli, kde
aj nocuju. Vecer, ked dieta zaspava, sa na matku nepyta. Otec mu precita v angli¢tine nejaku rozpravku,
dieta ide bez problémov spat. VSetky vydavky spojené so stretnutiami hradi otec. Matka a otec nema
dobry vztah, zalezitosti tykajuce sa syna vybavuju prostrednictvom telefonatov a sms. Matka ma vyhrady
k spOsobu travenia jeho ¢asu so synom, napr. chcela, aby zostal v hoteli s tym, Ze dieta bolo minulu
noc choré, nesuhlasila s navstevou Jasnej z dévodu, ze poruSuje rozsudok. So synom otec komunikuje
anglicky, dieta rozumie zakladné slova. Niekedy sa syn zamysli a odpovie, snazi sa. Otec slovensky
nehovori, v krajine jeho pdvodu Nigérii je Uradny jazyk igbo. Otec sa vo Velkej Britanii narodil, trvalo zije
v Londyne od roku 2007. Na Slovensku sa mbze otec zdrzat maximalne 5 dni. Mdze si vybavit aj dlhSie
volno, ale v Britanii méze pracovat aj doma, ¢o zo Slovenska kvoli sietovému pripojeniu mozné nie je.
Matka blizSie dévody nesuhlasu s tym, aby otec dieta zobral do Londyna, neuviedla. Vo vzdialenosti
asi 5 minut od otca byva jeho bezdetna sestra, ktora by mu pomohla zabezpecit' starostlivost o syna v
pripade, keby musel ist nevyhnutne do prace. Ak by mu nemohla pomoct sestra alebo priatelia, vyuZzil by
babysitting. Ak sa otec neopyta o zakladnych veciach, tykajucich sa syna, matka ho neinformuje. Otec
vie, Ze dieta hra hokej a navstevuje matersku Skolu, kde ma zabezpecenu vyuku angli¢tiny. V lete bola
moznost' zapisat' dieta do jazykovej Skoly, ktora chcel otec aj zaplatit, o matka odmietla. Postacuje,
aby matka informacie o synovi zaslala elektronicky na jeho e-mailovu adresu. Znizit vyzivné navrhol v
dosledku rastu jeho vydavkov spojenych s cestami za synom a z obavy, Ze uréené vyZivné nie je pouZzité
na uspokojovanie potrieb dietata. Vo Velkej Britanii otec pracuje ako inZinier s pracovnou dobou od
9,00 hod. do 17,00 hod., ale mdZe prist, alebo odist skor, o sta¢i nahlasit’ jeho nadriadenym deri vopred.
Rovnako méze pracovat aj z domu. Ma narok na 30-driovu dovolenku. Niekedy pracuje jeden, niekedy
obidva vikendové dni, niekedy len vecer. O nevyhnutnosti pracovat cez vikend sa dozvie niekedy den,
niekedy mesiac vopred. Jeho prijem je 2.240 libier netto ak pracuje cez vikendy, bez vikendov asi 2.100
libier. Okrem toho pracuje v zalohe pre britski armadu, ¢o znamena, Zze ma pohotovost minimalne jeden



vecer do tyZdia a jeden vikend v mesiaci. Sluzby si méze vymenit, ak to oznami 2-3 tyZdne vopred.
Z tohto zamestnania ma vyplacanych 350 libier mesacne. Byva sam vo svojom vlasthom 3-izbovom
dome, za ktory plati mesacne poistenie 52 libier a miestnu dan 75 libier, mesatné naklady na vodu
su 28 libier, na elektrinu 25 libier a na telefén 40 libier. Ro¢ne na udrzbu domu vynaklada okolo 200
libier. Okrem toho vlastni tri dalSie byty, zakupené v rokoch 2005-2008 na hypotéku, ktort bude splacat’
e8te 16-20 rokov, v suhrnnej vySke mesacnych splatok 2.400 L. V &ase kupy sa mu to zdalo ako dobra
investicia, ktora bude vyhodna o 20 rokov. Byty prenajal za spolu 2.400 L mesacne, z €¢oho odvadza
dan, takZe je v strate asi 900 L. Podfla nigérijskej tradicie ako prvorodeny syn svojmu otcovi, ktory
pobera déchodok, do Nigérie posiela 400 libier mesacne, €o je aj jeho moralna povinnost. Zhruba kazdé
dva mesiace posiela bratrancovi, resp. sesternici do Nigérie 200 libier. Kazda cesta na Slovensko otca
celkovo stoji asi 300 libier. Mesaéne na literaturu, ¢i uz odbornu alebo beletriu, vynakladéd asi 50 L a na
internet 21 L. V britskej banke P. spori po 100 libier mesa&ne. Cestovné vydavky otca na pracovisko su
50 libier mesacne, zivotné a dochodkové poistenie s pripoistenim P. plati 126 libier mesaéne. Otec iné
vyZivovacie povinnosti okrem maloletého P. nema.

Matka maloletého suhlasila na pojednavani s roz8irenim stretnuti otca a dietata, ale v ramci J. Z,,
poukazuc na vek dietata. Ked je otec s dietatom a matka sa ho nedovola, tak sa jej syn pyta, pre€o
nevolala alebo neprisla. S otcom dietata su dohodnuti tak, Ze kazdy deri o 19,00 hod. matka za nimi
pride, prinesie potrebné veci, stravi s nimi asi hodinu, kym sa syn navecleria. Potrebu stretnuti otca
a dietata v J.. Z.P. odévodnila tym, Ze dieta ma pruh, ktory do 6 rokov veku nie je mozné operovat,
ale je potrebné denne ho sledovat’ a kontrolovat a v pripade zmeny treba hned zabezpecit' lekarsku
starostlivost. Matka sama by najskor zatelefonovala na pohotovost a opytala sa o dalej. NajidealnejSie
je ist' s dietatom rovno do Martina, kde ho budu operovat. Otec o zdravotnych problémoch syna vie.
Povedala mu, aby to kontroloval, aj o povedal lekar. Dieta vie povedat, Ze ho to boli, alebo Ze sa
mu to zvacésilo. Otec ma jazykovu bariéru, aj ked' zavolat zdravotni pomoc by zvladol. NajCastejSie
otec za synom chodieval od pondelka do Stvrtku, od posledného pojednavania sa videli 6-krat. Cez
telefén si otec a dieta vela nenarozpravaju, pretoze Dominic anglicky nehovori. Syn ma kazdy tyzder
v materskej Skole vyucbu angli¢tiny systémom Helen Doron. Letny jazykovy tdbor nezodpovedal veku
syna. V J.. ZA. zabezpetit vyuku angliétiny pre tak malé dieta mozné nie je. Je Gasovo naroéné
zabezpedit vyu€bu angli¢tiny mimo materskej 8koly vzhfadom na to, Ze ona pracuje v J.. Z. do 16.00
hod. a syn ma Sportoveé tréningy v J.. Q.. Matka anglicky hovori dobre, doma sa s dietatom hra anglické
hry, pexeso, €ita knizky a pusta mu rozpravky v angli¢tine. Zalezi v3ak aj od nalady syna, nie vzdy chce
tymto spésobom komunikovat. Po stretnutiach s otcom sa syn vrati velmi zivy, otec mu dovolil pozerat
nevhodné rozpravky, potom dieta bojovalo s hraCkami a trva isty €as, kym sa vrati do normalu. Povedala
otcovi, ktoré rozpravky syn nemd pozerat, tieZ aby mu nedaval tolko sladkosti. Otec vie aj o tom, Ze
dieta potrebuje svoj pevny reZim nielen pokial ide o stravu a spanok. Nepytala sa otca dietata na
jeho predstavu o vychove ani o tom, &i reSpektuje jej nazor na spdsob vychovy. Je nevhodné nielen pre
jazykovu bariéru, aby uz dieta cestovalo s otcom do Velkej Britanie, ide o nezndmu krajinu.. Platba
za matersku Skolu mesacne je 13 eur za Skolné a 25 eur za stravné, za anglictinu 2 eura a za dalsi
krizok 2 eura. Od januara 2013 syn navstevuje hokejovu pripravku v J.. Q., na zapise boli spolu s
otcom dietata. Hokejovu vystroj ma zatial zapoZi¢anu zdarma, boli mu vSak kupované korCule, Stucne,
prilba, spodné pradlo, ffaSa za asi 70 €. Na dopravu syna do $kdlky a na tréningy, ktoré su 4-krat do
tyZdia a na jej cestovné vydavky do zamestnania minie asi 120-140 eur. Poistenie synovi plati 96,50 €
ro€ne a sebe 95,52 € ro¢ne. Nevlastni majetok vac3ej hodnoty ona ani dieta. Ona ani dieta nema dihy,
uvery, pozi¢ky. Nevie kolko doplaca za stravny listok v praci. Spolu s maloletym P. obyvaju ¢ast domu,
a to 1,5 izbovy priestor. Za byvanie mesacne, aj s energiami, platia 220 eur. Za drevo na vykurovaciu
sezodnu zaplatila 300 eur. Vlastni automobil rok vyroby 2002. Jej pracovna doba je od 7,00 do 16,00
hod., cez vikendy nepracuje. Hokejové tréningy méa dieta v sobotu vaésinou od 6,30 do 7,30 hod., v
nedelu od 7,30 do 8,30 hod., cez tyzden utorky, stredy va¢Sinou od 17,00 hod. do 18,00 hod., zalezi to
od rozpisu ladu, ktory je znamy tyZdeh dopredu. Aj o tychto skutoénostiach otec dieta vie. Problém s
prietrzou hrani hokej syn nema. Podla informécii od detskej lekarky aj od chirurga je len je potrebné dieta
sledovat. Matka je pritomna pocas celého tréningu na zimnom Stadidne, stale sa ho pyta, ¢i nedoslo
k nejakej zmene. Ked otec zistoval &i dieta ma cestovny pas, tak ho nemal. V su€asnosti cestovny
pas P. zabezpe€eny ma. O zékladnych néleZitostiach, tykajucich sa dietata, otca informuje elektronicky.
Nesuhlasila so znizenim vyzivného na dieta poukazuc na to, Ze jej prijem prevySuje vydavky rodiny a
rozdiel je hradeny prave z vyZivného. Matka pozna pomery otca, ktoré su napriek tvrdenym vydavkom
vySSie. Jeho cesty na Slovensko boli zohladnené uz pri poslednom rozhodovani o vyZzivnom Medzi
matkou a otcom pri navsteve 22.04.2013 doslo k incidentu ked syn chcel, aby ve€er matka zostala, ¢o



otec odmietol. Zalezitost bola rieSena az za pritomnosti policie, dieta navstevovalo psychologi¢ku, ¢o
jeho otcovi oznamila. Nemdze popriet, Ze sa dieta na stretnutie s otcom netesi, je medzi nimi pozitivny
citovy vztah. Nevie vSak, €i to nie je preto, Ze otec mu prinesie hracky a sladkosti. Ona ma vyzivovaciu
povinnost’ len vo&i maloletému P.. Otec nereSpektoval, ze dieta po prekonani zapalu ucha alebo po
teplotach nemohlo ist vonku. Ked mu dieta nie€o vravelo po slovensky, otec mu nerozumel a ignoroval
ho. V telefonate jej P. hovoril, Ze su vnutri, pozeraju rozpravky a otec spi. Od 01. septembra by mal ist
malolety P. do ZS, podla jej vedomosti by mal mat angliétinu povinnu od 1.roénika.

Pravna zastupkyfa otca dietata uviedla, Ze v J..Q. prebieha vyuka anglického jazyka pre deti vo veku
mal. P. prostrednictvom systému Helen Doron, a to 1-krat tyZdenne v rozsahu 45 minut, momentalne vo
Stvrtky 0 16,10 hod. Podla po&tu zaujemcov je mozné vytvorit novu skupinu, su€asna je pre deti vo veku
6 rokov, kde by P. mali zaradit'. Nie je vylu&ena ani sukromna forma jazykovej vyucby .Otec by sa podielal
na finanénych nakladoch spojenych s vyukou anglického jazyka, preto navrhol zniZenie vyzivného. V
J..Z. takato moznost' vyuky asi nie je. Otec nema dobry pocit, tykajuci sa rozsahu vyuky angli¢tiny v
materskej Skole, dieta anglicky nekomunikuje. Dieta vzhlfadom na skuto€nost, Ze jeho otec je cudzinec,
hovoriaci inym materinskym jazykom, musi byt vychovavané bilingvalne. Nespochybnila odbornost
psychologiCky a detskej lekarky, ale ide o jednostranné spravy. Nikto nekomunikoval s otcom dietata a
ani jedna z nich nebrala do uvahy nere$pektovanie jeho prava na stretavanie sa s dietatom. Lekarka
neuviedla, z akych skuto€nosti pri podani spravy vychadzala. Navrhla vypocutie otca k tymto spravam.
Pravna zastupkyna otca dietata ponechala na uvahu sudu nariadenie znaleckého dokazovania na
preukazanie vztahu otca a dietata. Otec starostlivost o syna zvlada, dieta negativhe neovplyviiuje,
ale vzhfadom na vzdialenost nema moznost rozvijat svoj vztah s nim bez zdsahu matky pocas dlih3ej
doby. Dobu stretnuti bude potrebné prispdsobit nastupu maloletého do ZS. Videla, Ze otec sa snazil
porozumiet synovi, komunikovali spolu aj za pomoci posunkov. Vzhladom na vek otca a prostredie, v
ktorom Zije, je komplikované aby sa cielene ucil slovensky jazyk.

Pravna zastupkyria matky dietata na pojednavaniach predniesla, Ze podla jej vedomosti je mesacny
poplatok za vyuku angli¢tiny v J..Q. v Skole Helen Doron 50 eur, okrem toho sa na zaciatku plati
jednorazovy poplatok okolo 130-150 eur. V mieste bydliska dietata nie je mozné zabezpecit' vyuku
anglického jazyka. Jeho zaradenie do kurzu v J.. Q. nezodpoveda veku dietata ani Casovému
pracovnému zaradeniu matky. Skor prichadza do uvahy sukromna vyuka anglického jazyka. Suhlasila
s rozSirenim styku otca a dietata v mieste bydliska matky, bez vycestovania do miesta bydliska otca,
¢o odovodnila zdravotnym stavom maloletého a spravou psychologi¢ky PhDr. V.. Je nadbyto¢né
uloZenie povinnosti matke odovzdat' platny cestovny pas a preukaz poistenca dietata vzhladom na
nesuhlas matky s vycestovanim dietata do cudziny. Cestovny pas dieta vystaveny ma, o dietati matka
otca pravidelne informuje. Vo vyZivnom nenastala zmena oddévodriujuca jeho znizenie. Otec si plni
vyZivovaciu povinnost aj vo€i svojmu otcovi a svojmu SirSiemu pribuzenstvu, pri€om v prvom rade je
plnenie vyZivovacej povinnosti k maloletému dietatu. Navrhla zamietnutie tejto €asti navrhu.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata poukazal na pravo otca na stretdvanie sa s dietatom a potrebou
jeho postupného rozsirovania za u¢elom budovania vzajomného vztahu. Rovnako je v zaujme dietata,
aby spoznalo krajinu, v ktorej Zije jeho otec, v su€asnosti viak jeho vycestovanie do bydliska otca bez
pritomnosti matky nie je vhodné. Povinnost informovat o dietati si matka plini, takZe navrhol v tejto Casti
navrh zamietnut. Vyu€ovanie anglického jazyka spdsobom vhodnym pre maloletého je v jeho zaujme.
V tomto smere je mozné navrhu vyhoviet, ak otec zabezpeci vhodnu vyuku dietata. Otec ma moznost
navstivit psycholdga a lekara a po rozhovore s nim zvazit, ¢i zotrvava na svojom navrhu na vycestovanie
dietata bez pritomnosti matky. Nasilné vycestovanie nepripraveného dietata méze maloletému spdsobit’
velku psychickid ujmu. Do buducnosti je potrebné pocitat’ s tym, Ze diet'a bude so svojim otcom cestovat.
Zdbraznil potrebu jednotnej vychovy dietata jeho rodiémi.

Z pripojeného spisu tunajsieho okresného sudu sp. zn. 9P/144/2012 je preukazané, Ze rozsudkom &. k.
9P/144/2012-37 z 30.01.2013, pravoplatnym 26.03.2013, bola schvalena rodi¢ovska dohoda o zvereni
maloletého P. K. do osobnej starostlivosti matky, zaviazani sa otca platenim vyzivného 300 eur mesaéne
od 01.10.2012, o zastupovani a sprave majetku dietata obidvoma rodiémi. Zaroven bol vo vyroku V.
rozsudku upraveny styk otca a dietata na druhy vikend v kalendarnom mesiaci od piatka 18,00 hod.
do piatka 20,00 hod. a v sobotu od 8,00 hod. do nedele 14,00 hod. tak, Ze noc zo soboty na nedelu
stravi otec s dietatom v J.. Z., za pritomnosti matky od 20,00 hod. do 08,00 hod. nedele rana. Zaroven
bola rodi€om ulozena povinnost, pre pripad nemoznosti realizacie styku otca s dietatom z vaznych



dévodov, oznamit’ si tuto skutoCnost’ bezodkladne od vzniku prekazky, najneskdr do 24 hodin, kedy plati
nahradny termin stretnutia treti vikend v kalendarnom mesiaci.

Zo spravy zamestnavatela matky W. V. F., a.s. J.. Q. sud zistil priemerny Cisty mesacny prijem matky
dietata za obdobie od januara do oktdbra 2013 vratane vo vyske 542,54 eur zohfadniac, pri¢om C&ista
mzda za februar 2013 bola navy$ena o 303,37 eur, vyplyvajucich z roéného zuctovania dane za dar z
prijmu za rok 2012. Zo mzdy matky nie su vykonavané, okrem zakonnych, Ziadne iné zrazky.

Prijem otca dietata je preukazany z jeho vyplatnych pasok, napr. jeho mzda za obdobie augusta 2013
bola 3.460,58 libier brutto, netto mzda 2.497,66 libier. Z jeho mzdy boli vykonané len bezné zrazky.
Za obdobie od januara do decembra 2013 vratane, bol &isty mesa&ny priemerny prijem otca dietata
2.413,54 libier, €o prepoctom podfa kurzu 0,83215 ku dfiu 16.01.2014 predstavuje 2.900,37 eur.

Z potvrdenia Centra volného €asu J.. Z.z09.01.2014 predloZzeného matkou dietata vyplyva, Ze malolety
navstevuje krizok anglického jazyka vedeny hravou formou, uréeny pre MS, v rozsahu 1 vyuéovania
hodina tyzdenne, realizovany v priestoroch MS. P. je vnimavé dieta, na otazky poloZzené v anglickom
jazyku lektora dokaze reagovat primerane jeho veku. Deti v jeho veku su schopné sustredit sa a vnimat’
maximalne 20 minut. Sprava je podpisana Mgr. S. P., lektorkou anglického jazyka.

Z fotokopie spravy PhDr. S. V. z23.09.2013 sud zistil, Ze minuly tyZder tu bol otec, P. s nim spal 3 noci.
Spravanie dietat’a podfa subjektivneho udania matky je striedavé, niekedy neposlucha. Dha 22.04.2013
malolety pred psychologi¢kou uviedol, Ze ocino je niekedy zly, niekedy dobry. Zly je vtedy, ked dietatu
nechce nie€o kupit, dobry je vtedy, ked mu kupi hracku. Dfia 09.12.2013 psychologi¢ka uviedla, Ze
P. je hyperaktivne dieta, ktoré potrebuje pravidla, rezim a systém, ktory sa musi dodrzZiavat. Tymto
spbsobom sa da usmertiovat jeho spravanie primeranym spdsobom a tieto pravidla by mali dodrziavat
obaja rodi€ia. V ramci sedeni boli u maloletého pozorované agresivne prejavy (bitky, boje), hry mali
destrukény charakter. Aj v kresbe boli zakomponované agresivne momenty - bitky, boje, nicenie. Z
psychologického hladiska nie je vhodné, aby maloletému boli prezentované bojové scény, lebo dieta si
osvoji agresivny spbsob spravania. Dieta pozera rozpravky, filmy s bojovou tematikou, ktoré mu nosi
otec a pozera ich aj pri stretnutiach s otcom. Z tohto hfadiska nie je vhodné, aby bolo dieta dlhodobejSie
v kontakte s otcom a psychologi¢ka uplne vylucila mozZnost, aby bolo dieta v zahrani&i s otcom dlhSiu
dobu, pocas ktorej by mala matka minimalnu mozZnost spravanie dietata korigovat. Dieta je emocionalne
viazané na matku a dlhodobejSie odlugenie od nej, pobyt v cudzom prostredi a medzi cudzimi fudmi by
ohrozili pocit bezpecia dietata, ¢o by sa negativne odrazilo na jeho psychickom stave

Matka predlozila sudu aj potvrdenie detskej lekarky MUDr. G. S. zo 16.12.2013, podfa ktorého zo
zdravotnych dévodov maloletému P. K. nedoporucuje vycestovanie do cudziny.

Podla €l. 1 ods. 1 pism. b/ Nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) €. 1347/2000 toto nariadenie sa uplatfuje bez ohfadu na povahu sudu v ob¢ianskych
veciach, ktoré sa vztahuju na nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odratie rodiCovskych
prav a povinnosti.

Podla ¢&l. 8 ods. 1, 2 Nariadenia Rady (ES) &. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) €. 1347/2000 sudy &lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodi€ovskych prav a
povinnosti k dietatu, ktoré méa obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v Case zacatia konania. Odsek 1
sa uplatiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9, 10 a 12.

Podla &l. 1 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti toto nariadenie sa vztahuje na vyZivovaciu
povinnost vyplyvajucu z rodinnych vztahov, pribuzenstva, manzelstva alebo Svagrovstva.

Podla ¢l. 3 Nariadenia Rady (ES) &. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzZivovacej povinnosti v &lenskych Statoch je pravomoc vo
veciach vyzivovacej povinnosti dana: a) sudu podfa miesta obvyklého pobytu povinného, alebo b)
sudu podfa miesta obvyklého pobytu opravneného, alebo c) sudu, ktory ma podla svojho pravneho



poriadku pravomoc konat o osobnom stave, ak vec tykajuca sa vyzivovacej povinnosti je spojena s tymto
konanim, pokial sa tato pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prisluSnosti niektorého z u€astnikov,
alebo d) sudu, ktory méa podfa svojho pravneho poriadku pravomoc konat o rodi€ovskych pravach a
povinnostiach, ak vec tykajuca sa vyzZivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial sa tato
pravomoc nezaklada vylu€ne na Statnej prislusnosti niektorého z uc¢astnikov.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podlfa § 24 ods. 5 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodiCia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 163 ods. 2 Obdianskeho sudneho poriadku rozsudky o vychove a vyZive maloletych deti a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodiovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

Po zisteni pravomoci slovenského sudu na konanie (danej miestom obvyklého pobytu maloletého
dietata v Case zacatia konania) a potreby aplikacie slovenského hmotného prava vy3sie uvedeného sud



podanému navrhu vyhovel s€asti. Vzhladom na opisany priebeh stretnuti otca a dietata sud konstatuje,
Ze rodiCia rozsudok tunajSieho okresného sudu ¢&. k. 9P/144/2012-37 z 30.01.2013, pravoplatny
26.03.2013, v Casti upravy styku nereSpektuju. Aj napriek sidnemu rozhodnutiu otec so synom travi
4 noci bez pritomnosti matky, hoci v hoteli v mieste bydliska matky a dietata, teda v J.. Z.. Otec a
dieta sa poznaju a matka netvrdila, Ze takéto stretnutia dietatu Skodia. Nebol preto legitimny dévod,
aby sud nevyhovel navrhu v €asti rozSirenia styku otca a dietata z druhého vikendu v kalendarnom
mesiaci na kazdy druhy tyZden v kalendarnom mesiaci od stredy do nedele vratane noclahu, bez
pritomnosti matky. Na rozdiel od predoslého sudneho rozhodnutia sud rozsiril miesto konania tychto
stretnuti na Uzemie celého Slovenska, teda mimo J.. Z.. Od posledného rozhodnutia o Uprave styku
je dieta o jeden rok starSie a ma pravo, rovnako ako otec, travit spoloény &as podla spoloénych
predstav, poznavajuc krajinu, v ktorej dieta Zije. To pomdZze aj otcovi dietata lepSie sa vcitit do mentality
svojho syna, spoznat' jeho kultirne a socialne prostredie a v sulade s nim reSpektovat’ spravanie a
zvyklosti dietata. Obidvaja rodi€ia sa snazili o to, aby si na svojho otca zvyklo, nad ramec sudneho
rozhodnutia otec so synom travil po€as stretnuti dlhsi €as bez pritomnosti matky vratane noclahu,
takze dieta takymto rozSirenim styku s otcom nebude vystavené neprimeranej zmene. Sud tymto
spbsobom rozhodol napriek tomu, Ze k stretnutiam otca a dietata dochadzalo v nizSej frekvencii nez
bolo uréené rozsudkom, ale na druhej strane stretnutia trvali dihSie. Otec sa vie o dieta postarat, napriek
jazykovej bariére vie zabezpedit ubytovanie, jedlo a vyplnit volny ¢as programom. Vyhrady tykajuce
sa nespravneho vedenia dietata otcom nie su celkom preukazané. Ak dieta pozera rozpravku a otec
vedfla neho spi, rovnako sa v domacnosti matky méze stat, Ze matka sa venuje aj inej €innosti, &i uz
domacim pracam alebo relaxu a dieta sleduje rozpravku. K vhodnosti programov, ktoré malolety sleduje,
vratane rozpravok je potrebné uviest jedno: Spbésob vychovy je len a len vecou dohody rodi¢ov. Bez
vzajomnej komunikécie zabezpedit jednotu vo vychove medzi rodi€mi mozné nie je. Matka na otazku
sudu, ¢&i svoje predstavy o vychove dietata oznamila jeho otcovi, neodpovedala kladne. Rodi¢ia sa v
prvom rade musia dohodnut na Style vychovy dietata a napriek narusenému vztahu sa musia naucit
komunikovat o v8etkych zaleZitostiach, tykajucich sa syna, ktorého spolo¢ne priviedli na svet. Rodicia
sa musia spolu rozpravat o daldom napredovani vychovy dietata, jeho vzdelavani, spbsobe a forme,
akou travi volny €as, o jeho zdravotnom stave, spésobe lieCby atd’. a ak nedospeju k zhodnému rieseniu,
neostava iné nez sa obratit na sud. Matka otca do rieSenia tychto otdzok uplne nezapojila a uplne
bol vynechany z konzultacii u psychologi¢ky. To, i by sa otec tychto terapii, vzhladom na vzdialenost
miesta jeho bydliska, jeho pracovnu vytazenost a jazykovu bariéru (ktort je mozné odstranit’ timocenim)
zUc&astnil, je uz vecou jeho rozhodnutia. Nebola mu v3ak dané ani tato moznost. VySetrenim maloletého
dietata psychologi¢ka objektivne zistila jeho sklony nielen k hyperaktivite, ale aj k agresivite, nasiliu,
bojové sklony, vyvolané sledovanim nevhodnych rozpravok, filmov a hrackami. Skuto€nost, Ze dietatu
takéto filmy nosi otec a spolu ich pozeraju v8ak sud na rozdiel od psychologi¢ky v tomto Stadiu konania
nemohol vyhodnotit' ako jednoznaény a jediny dévod vylu€enia dlhodobejSieho kontaktu otca a dietata.
Naopak, otvara sa tu priestor na zapojenie otca do psychologickych sedeni a vychovy syna. Ak by
otec v uvedenom spravani, podporujucom agresivitu dietata neprestal, az potom je mozné zasiahnut
obmedzenim, alebo vylu&enim kontaktu so synom. Z rovnakého dévodu nejde potom o jediny dévod,
pre ktory psychologi¢ka vylucila moznost, aby bolo dieta v zahraniéi s otcom dlh3iu dobu, po&as ktorej
by mala matka minimalnu mozZnost spravanie dietata korigovat. Rodicia sa musia najprv ujednotit’ v tom,
ako chcu dieta vychovavat a ak otec prestane podporovat nevhodnymi filmami a hrakami agresivitu
syna, odpada potreba korigovania spravania sa dietata matkou pocas jeho pobytu v cudzine. Sud
podotyka, Ze z hladiska agresivneho spravania dietata je na zvazZeni, €i je pre dieta vhodnym Sportom
hokej, prirodzene vyZadujuci isti davku bojovnosti a agresivity, 0 €om sa musia poradit obidvaja rodicia
s odbornikom. Prave v zaujme maloletého dietata a v zaujme zabezpecenia jednoty rodi€ov vo vychove
bolo nevyhnutnym aby bola terapeuticky o dalSich postupoch pouéena nielen matka, ale aj jeho otec,
ktory mu rozpravky a hracky, podporujuce agresivne sklony daroval. Aj z tohto hladiska sud ulozil matke
povinnost’ elektronickym spésobom informovat otca dietata 1-krat mesaéne o zakladnych nalezitostiach,
tykajucich sa osoby dietata, jeho prosperovania, zdravotného stavu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku. Ak si matka tuto povinnost plnila, nepreukazala, Ze to robila dostatoénym spésobom. Podla
§ 24 ods. 5 Zakona o rodine ma rodi¢, ktorému maloleté dieta nie je zverené do osobnej starostlivosti,
pravo na pravidelné informovanie sa o dietati. Vzhladom na potrebu zachovania pravidelnosti plnenia
informaénej povinnosti sud navrhu v tejto €asti vyhovel. Sud Ciastoéne vyhovel aj navrhu na rozSirenie
stretavania otca dietata v mieste bydliska otca dietata. Navrhovana Uprava na prvé dva tyzdne kazdého
kalendarneho Stvrtroka bez pritomnosti matky je vzhfadom na dobu, ktori doteraz malolety P.
stravil so svojim otcom, CiastoCne v pritomnosti matky a v meste svojho bydliska, neprimerana. Nie
je vSak na druhej strane dbvod, aby dieta primeranym spésobom nespoznavalo kultirne a socialne



prostredie svojho otca navstevami mesta, v ktorom otec byva. KedZe dieta ma vystaveny cestovny pas
(v Casti ulozenia povinnosti matke zabezpedit' vystavenie cestovného dokladu dietata bol potom navrh
zamietnuty) a jeho rodi¢ia maju pravo na Eerpanie dovolenky na zotavenie, nebol dévod, aby malolety
prvé dva prazdninové julové tyzdne nestravil v mieste bydliska svojho otca v jeho pritomnosti, avSak
aj za pritomnosti matky, na ktoru je dieta minimalne na svoj vek a skuto¢nost, Ze sa o neho osobne
sama stard, citovo a bytostne naviazané. Stretnutia otca a dietata je potrebné rozSirovat postupne a
nebolo by vhodné po tom, €o za uplynulych 12 kalendarnych mesiacov otec so synom stravili 6-krat po
4 dni, roz8irit styk bez pritomnosti matky hned na dva tyzdne kazdého kalendarneho Stvrtroka, teda na
4-krat po 14 dni. Zo spravy lekarky nevyplyva, v ¢om je zdravotny stav dietata naruseny tak zavazne,
aby sa nemohlo so svojim otcom stretavat mimo J.. Z., na izemi Slovenskej republiky, bez pritomnosti
svojej matky. V pripade vzniku akychkolvek problémov je otec spbsobily kontaktovat lekarsku pomoc,
dostupnost ktorej je na izemi Slovenskej republiky bezproblémova. Ak by zdravotny stav maloletému
nedovolil cestovanie, potom by sa malolety P. zrejme nemohol venovat ani tak dynamickému a na
fyzicku kondiciu naroénému Sportu, akym je ladovy hokej. Jeho zdravotny stav sice vyZaduje sledovanie
rodi€mi, nie je v8ak preukazané, Ze je prekazkou pre realizaciu stretnuti otca a dietata bez pritomnosti
matky v Slovenskej republike a v jej pritomnosti vo velkej Britanii.

Vzhfadom na vymedzenie styku otca a dietata v zahrani€i sud zamietol navrh v €asti uloZenia
povinnosti matke odovzdat’ otcovi synov cestovny pas, kedZe cestovat’ s nim cez hranice bude matka.
V zmysle podaného navrhu sud uloZil rodi€om vzajomne sa bezodkladne informovat o prekazke
braniacej realizacii styku, v €asti ulozenia povinnosti matke poskytnut nahradny termin (ktory presne
Casovo otec v navrhu nevymedzil) v rovhakom rozsahu v akom bolo neuskutoénené stretnutie sud
navrhu nevyhovel vzhfadom na jeho nevykonatefnost a skutoCnost, Ze ani podla doterajSej pravne;j
upravy rodicia nerealizovali v sidom upravenom rozsahu stretnutie otca a dietata v nahradnom, sidom
uréenom termine. Povinnost zabezpedit dietatu vyu€ovanie anglického jazyka v mieste bydliska dietata
sud matke neulozZil, pretoZze z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze v mieste bydliska dietata v J.. Z.
vo vhodnom mimoskolskom zariadeni takuto vyuku zabezpedit mozné nie je. Dieta ma zabezpecené
Studium anglického jazyka primerane jeho veku a schopnostiam v materskej Skole. Od 01.09.2014
dieta pravdepodobne zaéne navstevovat zakladnu Skolu, s &im je spojena aj vyu€ba cudzieho jazyka.
Realiz&cia vyuky anglického jazyka v J.. Q. vzhladom na zaciatok prebiehajuceho kurzu primeraného
veku mal. P. o 16,10 hod. a pracovnu dobu matky do 16.00 hod. nebola mozna a zabezpecenie
jej realizacie prostrednictvom vyuky lektora v domacnosti matky ani jeden rodi€ nenavrhol. Sud
zamietol navrh aj v €asti zniZenia vyzivného. Ako poukazala matka, uz v €ase rozhodovania o poslednej
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti bolo prihliadané aj na to, Ze otec sa ma s maloletym
dietatom stretavat’ druhy vikend kalendarneho mesiaca, s ¢im su spojené vydavky. K inej podstatnej
zmene pomerov od posledného rozhodnutia o vyZzivnom nedoS$lo u dietata ani u jeho otca. Dieta stéle
navstevuje matersku Skolu, otec ma majetkove, osobné a zarobkové pomery rovnaké ako boli zistené v
konani tunajSieho okresného sudu sp. zn. 9P/144/2012. Plnenie vyZivovacej povinnosti vo¢i maloletému
dietatu je prioritnym a ma prednost pred sporenim financii dietatu aj pred zasielanim vyZivného otcovi
otca dietata (starému otcovi P.), ale najma jeho SirSiemu pribuzenstvu. V pripade nemoznosti plnenia
vyZivovacej povinnosti v doterajdej vyske by mal otec zvazit pokraCovanie v nevhodnom investovani
financii do kupy troch nehnutelnosti a ich nevyhodného prenajmu, kedZe otec podla vlastného tvrdenia
z hospodarenia s tymito nehnutefnostami nema prijem, ale stratu. Obidvaja rodi€ia maju vyzivovaciu
povinnost’ len voci maloletému P., matka ma prijem zo zamestnania, neinvestovala nevhodne finan¢né
prostriedky, nema Ziadne finan&né zavazky, ale ani nevlastni Ziaden majetok vacsej hodnoty. U dietata
su bezné vydavky na vyzivu (o$atenie, obutie, strava, byvanie, hygienické potreby, navsteva MS)
zvySené tym, Ze dieta sa vo volnom &ase venuje hokeju, o om otec dietata vie a s &im suhlasil. Svoje
tvrdenie o tom, Ze vyZivné nie je pouzivané na Uhradu nakladov na vyZivu syna nebolo preukazané.

O néahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. a/ Ob¢&ianskeho sudneho poriadku,

o nahrade trov konania $tatu podia § 148 Obgianskeho sudneho poriadku. Statu vznikli trovy spojené
s tym, Ze otec dietata konal v jazyku, ktorému rozumie, takze tieto trovy znasa stat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat gdvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Ziline v troch pisomnych vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej Cinnosti
v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



