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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, PieStany,
ICO: 36 234 176, zast. ERASMUS LEGAL, s.r.o., Justiéna 9, Bratislava, ICO: 36 789 615, proti
zalovanému R. K., nar. XX.XX.XXXX, L. XX, t. &. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody J., vykon trestov
R., PS XXX/SB/BX, J., 0 zaplatenie 2 688,71 eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného proti rozsudku
Okresného sidu Humenné €. k. 5C/574/2012-51 zo dha 24.01.2013 jednohlasne takto

rozhodol:
Zrus$Suje rozsudok sudu 1. stupria a vec vracia na dalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupha uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi 2 688,71
eur, kapitalizovany urok z omeskania vo vySke 663,44 eur, urok z omeskania vo vyske 0,025 % denne
zo sumy 2 688,71 eur od 10.8.2012 do zaplatenia v lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Priznal zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 161,- eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 285,21
eur s tym, Ze zalovanému ulozil povinnost tieto trovy zaplatit na adresu pravneho zastupcu zalobcu v
lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Rozhodnutie o uloZeni povinnosti zaplatit’ istinu a prislusenstvo odévodnil sud prvého stupfa pravne
podla ust. §§ 2; 3 ods. 1, 2; 4 ods. 1 az 4 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, §§ 517
ods. 1, 2; 544 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika, § 3 ods. 1 nariadenia viady SR €. 87/1995 Zb., pricom
kons&tatoval, Ze podana Zaloba je dbvodna. Medzi u€astnikmi konania do$lo k uzavretiu platnej Uverove;j
zmluvy, na zaklade ktorej poskytol zalobca zalovanému tver vo vySke 100 000,- Sk a zalovany sa ho
zaviazal uhradit pravidelnymi 60 mesacnymi splatkami po 2 498,- Sk, t. j. spolu sa zaviazal uhradit
sumu 149 880,- Sk, o predstavuje 4 975,10 eur.

Zalovany porusil podmienky zmluvy a prestal splacat splatky Gveru, o potvrdil aj sam Zalovany vo
svojom pisomnom podani adresovanom sudu. Obrana Zalovaného spocivala vtom, Ze so zodpovednymi
pracovnikmi Zalobcu dohodol iny termin splacania splatok s tym, Ze mu Zzalobca nebude uétovat sankéné
uroky a tuto dohodu zalobca porusil.

Tato obrana podla prvostupriového sudu neobstoji, lebo zalovany jednak nepreukazal, ze doslo k takejto
dohode medzi u€astnikmi konania a jednak v Case prebiehajucej komunikacie medzi u€astnikmi konania
zalobca neuctoval zalovanému za oneskorené splatky Uveru ziadne sankcie.

Zalovany povazoval zmluvu za neplatni a necitil sa byt fiou viazany.



Ani na tuto obranu Zzalovaného sud prvého stupfia neprihliadal konstatujuc, Ze Zalovany potvrdil uzavretie
uverovej zmluvy, prevzatie pefiaznych prostriedkov a zaviazal sa ich vratit pravidelnymi mesaénymi
splatkami. Preto Uverovl zmluvu nemozno povazovat za neplatnd. NavySe za neplatnu ju povazuje
Zalovany az po poruseni svojej povinnosti splacat’ uver riadne a vé&as.

Konstatujuc, ze zalovany porusil podmienky zmluvy splacat uver riadne a vcas, sud prvého stupha
zalobe v Castiistiny Uveru 2 520,44 eur, uroku 138,41 eur a poplatku 3,32 eur v plnom rozsahu vyhovel.

Sud prvého stupria v odévodneni napadnutého rozsudku dalej konstatoval, ze medzi Ucastnikmi
zmluvného vztahu bola pisomne dohodnuta zmluvna pokuta vo vySke 8 % zo sumy, s ktorou je diznik v
omeskani, preto Zalobe vyhovel aj v €asti uplatnenej zmluvnej pokuty vo vySke 26,54 eur.

PretoZe Zalovany sa dostal do omeskania s Uhradou perfiazného dlhu, sud priznal Zalobcovi aj urok z
omeskania, a to kapitalizovany urok z omeskania vo vyske 663,44 eur vy€isleny od zosplatnenia do dnia
podania Zaloby na sud, ako aj urok z omeskania nadalej od 10.08.2012.

Vyrok o trovach konania odévodnil sud prvého stupfia podla ust. § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku a zalovanému, ktory mal vo veci plny Uspech priznal nahradu trov konania pozostavajluce zo
sudneho poplatku vo vyske 161,- eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 285,21 eur (2x hlavny ukon
po 111,21 eur: prevzatie a priprava zastupenia; podanie zaloby na sud, 2 x rezijny pausal po 7,63 eur +
20 % DPH vo vyske 47,53 eur, vypocitanych podla vyhlasky &. 655/2004 Z. z.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany. V odvolani uviedol, Ze
v tejto veci bol riadne predvolany na pojednavanie stanovené na den 24.01.2013, pric¢om je vo vykone
trestu odnatia slobody vo VTOS J., a kedZe sud nepoziadal o jeho predvedenie na pojednavanie a sam
nema dostatok financii na to, aby si zaplatil eskortu - predvedenie na pojednavanie prislusnikmi ZVJS,
na pojednavanie sa nedostavil a nemohol tak podat’ svoju vypoved a oznacit’ aj dalSie dékazy. Sam
nevie, aké dokazy predloZil Zalobca a Ziada o moznost nahliadnut’ do spisu.

Na zaklade uvedeného zalovany Ziadal, aby odvolaci sid napadnuty rozsudok v celom rozsahu zrusil
a vratil vec sudu prvého stupfa na dalSie konanie.

Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud na zaklade podaného odvolania preskimal rozsudok sudu
prvého stupria spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v ustanoveni § 212
O.s.p., bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla ustanovenia § 214 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie
zalovaného je dévodné.

Predvolanie na sud sa deje spravidla pisomne v naliehavych pripadoch i telegraficky, telefaxom alebo
telefonicky. Predvolat mozno i Ustne na pojednavani alebo pri inom ukone sudu, na ktorom je predvolany
pritomny (§ 51 Obcianskeho sudneho poriadku).

Osoby vo vykone trestu odiatia slobody alebo vo vazbe sa predvolavaju prostrednictvom ustavu na
vykon trestu odfatia slobody alebo ustavu na vykon vazby so Ziadostou o ich predvedenie. Ak je
predvolana osoba vo vazbe v inej veci, treba k Ziadosti pripojit pisomny suhlas prislusného prokuratora
alebo predsedu senatu s predvedenim (§ 47 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 543/2005
Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny std a vojenské
sudy).

Odvolaci sud zo spisu zistil, ze sud prvého stupna na zaklade navrhu Zalobcu vydal vo veci dfa
27.08.2012 platobny rozkaz €. k. 5R0/285/2012-20, ktorym ulozil zalovanému zaplatit’ zalobcovi do 15
dni odo dna dorucenia platobného rozkazu sumu 2 688,71 eur, kapitalizovany urok z omeSkania vo



vySke 663,44 eur, urok z omeskania vo vySke 0,025 % denne zo sumy 2 688,71 eur od 10.08.2012 do
zaplatenia, trovy konania vo vySke 161,- eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 285,21 eur pravnemu
zastupcovi navrhovatela.

Proti predmetnému platobnému rozkazu podal zalovany v€as odpor s odévodnenim.

Na zaklade tohto procesného ukonu Zalovaného nariadil sud prvého stupfia vo veci pojednavanie, a to
na den 24.01.2013.

Zo spisu vyplyya, Ze predvolanie na nariadené pojednavanie bolo Zalovanému doru¢ené do vlastnych
ruk na adresu Ustavu na vykon vazby a TOS, F.. X. X, J..

V zapisnici z pojednavania dna 24.01.2014 je sudom prvého stuprfia konstatované, Ze u zalovaného je
doru&enie predvolania na pojednavanie vykazané a dalej, ze Zalovany je t. &. v Ustave na vykon vézby
a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v J. a stdu je v§eobecne zname, Ze proti Zalovanému bolo
podanych viacero zaldb o zaplatenie finan&nych narokov, pricom vo veci sp. zn. 5C/155/2012, kde je tak
isto zalovany Zalovanym o zaplatenie trov pravneho zastupenia bol sudkyfiou vyzvany k predlozeniu
formulara o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov. Sud oboznamil obsah tohto spisu aj formular.

Na predmetnom pojednavani sud prvého stupfa zaroven vyhlasil rozsudok, ktory je predmetom tohto
odvolacieho konania.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze niektoré osoby sa predvolavaju na sudne ukony
osobitnymi formami.

Z ustanovenia § 47 ods. 2 vyhlaSky MS SR €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku
pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny sud a vojenské sudy jednoznaéne vyplyva, Ze pokial sud
predvolava osobu, ktora je vo vykone trestu odnatia slobody alebo vo vazbe, musi konajuci sud takuto
osobu predvolat spésobom uvedenym v tomto ustanoveni.

Je nepochybné, Ze sud prvého stupfia mal vedomost o tom, Ze Zalovany je vo vykone trestu odnatia
slobody, napriek tomu pri predvolani Zalovaného na nariadené pojednavanie nepostupoval v sulade so
zdkonom. Zaroven ho ani nevypocul ako u€astnika konania.

Zalovany namietal odnatie moznosti konat pred sudom. Teda, Ze nemohol vypovedat ako U&astnik
konania a oznadit' aj dalSie dOkazy. Zaroven, ze sam nevie aké dékazy predlozil zalobca.

Z ust.§ 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky vyplyva, Ze kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne
prerokovala bez zbyto€nych prietahov v jeho pritomnosti a aby sa mohol vyjadrit ku vSetkym vykonanym
dékazom.

Podla ust.§ 122 ods.1 O.s.p., sud vykonava dokazovanie na pojednavani, ak neboli spinené podmienky
na vydanie rozhodnutia bez ustneho pojednavania.

Podla ust.§ 122 ods.2 O.s.p., ak je to U€elné, mozno o vykonanie d6kazu doziadat iny sud alebo vykonat
ddkaz mimo pojedndvania. U€astnici konania maju pravo byt pritomni na takto vykonanom dokazovani.
Sud oboznami ucastnikov s vysledkami dokazovania na pojednavani okrem konania podla § 115a a §
153 ods.3.



Dokazovanie mozZno vykonat aj mimo pojednavania.

Odnatim moznosti konat pred sudom sa rozumie taky zavadny procesny postup sudu, ktorym sa
ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav, priznanych mu v obcianskom sudnom konani
za ucelom ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud konStatuje, Ze povaZuje odvolaciu ndmietku Zalovaného v tom
smere, Ze mu postupom prvostupfiového sudu bola odfata moznost konat pred sudom, za dévodnu.

Preto odvolaci sud rozsudok podfa ustanovenia § 221 ods. 1 pism. f), h) Ob&ianskeho sudneho poriadku
zru§il a vratil vec sudu prvého stupfa na dalSie konanie.

Ulohou stdu prvého stupfia bude opéatovne vo veci rozhodnut, s tym, Ze v dalSom konani bude
nalezite postupovat v sulade s procesnymi pravidlami, upravenymi v Ob&ianskom sudnom poriadku a
v suvisiacich predpisoch.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



