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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci mal. F. E.V., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky, za u¢asti matky F.
C., trvale bytom Z. XX, D., o navrhu otca Z. E., trvale bytom Z. XX, D., o zniZzenie vyzivného, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziadny z Gi¢astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Otec maloletej podal dna 03.01.2014 na sud navrh na znizenie vyzivného pre maloleté dieta, ktorym
navrhol, aby sud znizil vyzivné pre mal. F. E. z jeho strany zo sumy 120,-- eur na 48,-- eur mesacne s
ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku.

Svoj navrh oddévodnil tym, ze rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.zn. 12P/28/2011 zo dfa
20.02.2013 bola mal. F. E. zverena do osobnej starostlivosti matke a on bol zaviazany prispievat na
vyzivu maloletej po 120,-- eur mesacne. Jeho prijem sa v porovnani s prijmom v ¢ase tohto posledného
rozhodnutia o vyzivhom znizZil a zvysili sa jeho vydavky.

Zo spisovej dokumentacie vyplyva, Zze na Okresnom sude Humenné prebieha konanie o zniZenie
vyzivného pre mal. F. E., nar. XX.XX.XXXX na z&klade navrhu otca, ktory podal dria 14.11.2013 a vedie
sa pod €. 19P/359/2013. V uvedenej veci sud rozsudkom na pojednavani diia 15.01.2014 zamietol navrh
otca na znizZenie vyzivného, av8ak rozhodnutie sudu zatial nenadobudlo pravoplatnost.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Je teda preukazané, Zze vo veci 19P/359/2013 Okresného sudu Humenné zacalo konanie o znizenie
vyzivného pre mal. F. E. skér a preto brani tomu, aby na sude prebiehalo v tej istej veci iné konanie,
preto sud na pojednavani dfia 15.01.2014 vo veci 19P/2/2014 konanie v zmysle § 83 O.s.p. zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p..
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho



pisomného doru€enia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom

tunajSieho sudu.

Odvolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty preto, Ze sa odvolatel spravoval
nespravnym pouéenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poudenie

o lehote na podanie odvolania, alebo ak obsahuje nespravne poucéenie o tom, Ze odvolanie nie je
pripustné, mozno podat odvolanie do 3 mesiacov od doru&enia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



