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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu JUDr. EvZena Kelija a ¢lenov JUDr. Mareka
Dudika a JUDr. Zoltana Szalaya, v trestnej veci obvineného I. W. pre precin pytliactva podla § 310
ods. 1 Tr.zak., na neverejnom zasadnuti dha 15. januara 2014 v KoSiciach o staznosti obvineného proti
uzneseniu Okresného sudu TrebiSov zo dna 29.10.2013, sp.zn. 4Nt/13/2013 o zhabani veci takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr.por. zami e ta staznost obvineného I. W.S..
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu v TrebiSove zo dnia 29.10.2013, sp.zn. 4Nt/13/2013, bola podfa § 83 ods.
1 pism. b) Tr.zak. zhabana vec a to :

1/ 1 ks udice Cerveno-Ciernej farby zn. Balzer s navijakom zn. Shimano Catana 4000RA,

2/ 1 ks udice Ciernej farby zn. SPRO, typ Special Pellet Feeder 36Qh s navijakom zn. Delfi Pacific X30i.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost obvineny I. W. (dalej len ,staZovatel) bezprostredne po jeho
vyhlaseni do zapisnice o verejnom zasadnuti, a to bez blizSieho odévodnenia.

Krajsky sud, ako sud staznostny ( § 190 ods.2 pism. b) Tr.por.) najprv skimal, i staznost je pripustna
alebo ¢&i nebola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo
ktora znovu podala staznost, ktora uz predtym vzala spat a zistil, Ze staznost - opravny prostriedok je
pripustny ( § 185 ods.2 Tr.por.), bol podany opravnenou osobou ( § 186 ods.1 Tr.por. ), v€as - vzakonom
stanovenej lehote a na mieste, kde mozZno tento opravny prostriedok podat ( § 187 ods.1 Tr.por. ).

Krajsky sud postupoval v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr.por. a pri rozhodovani o
staznosti stazovatela preskumal ako nadriadeny organ tak spravnost vyrokov napadnutého uznesenia,
proti ktorému podal staZovatel staznost, ako i konanie, ktoré predchadzalo vyroku napadnutého
uznesenia.

Z obsahu spisového materialu zistil, Ze okresny sud konal na zaklade navrhu prokuratora okresnej
prokuratury na zhabanie predmetnych veci, nakolko uvedené udice boli zaistené u stazovatefla, ktory ich
pouzil na spachanie &inu inac trestného, kvalifikovaného ako precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr.zak.,
pricom uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry TrebiSov zo dfia 5.8.2013, sp.zn. 2 Pv 365/13
bol schvaleny zmier medzi staZzovatefom a poSkodenou stranou Miestnou organizaciou Slovenského
rybarskeho zvazu v Kralovskom Chimci, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 13.8.2013.

Podla § 83 ods. 1 pism. b) Tr.zak., ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedeny v §60 ods. 1 Tr.zak.,
sud ulozi zhabanie veci, ak patri pachatelovi, od ktorého potrestania sud upustil, alebo pachatelovi,
voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie
podmienecne zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené z dévodu
schvalenia zmieru.



Samozrejme, vlastnikom zhabanej veci v zmysle § 83 sa stava $tat, ak sud nerozhodne inak na zaklade
vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.

Na zaklade obsahu spisového materialu dospel staznostny sud k zaveru, Ze postup okresného sudu bol
spravny a zakonny, veci uvedené v napadnutom rozhodnuti patria pachatefovi, pri¢om trestné stihanie
vodi stazovatelovi - obvinenému I. W. bolo zastavené a to z dévodu schvalenia zmieru uznesenim
prokuratora a v dosledku uvedeného je preto jeho staznost neddévodna, a tak ju postupom podla § 193
ods. 1 pism. c) Tr.por. zamietol ako nedbévodnu.

Poucenie:

Proti uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Tr.por.).



