Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7C/353/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7613233009

Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7613233009.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, samosudkyfia JUDr. Darina Puklusova, v pravnej veci zalobcu: D. X.,
A XX X, XXXX, S. W. D., W. XX, zastdpeny splnomocnenym zastupcom U.. Q. S., nar. X. XX. XXXX,
trvale bytom X. A. Q., C. C.. XXXX/X, proti zalovanému: P. Q., A.. XX. X. XXXX, trvale bytom X. F., F.
XXX/XX, o zaplatenie sumy 5.816,40 eur, takto

rozhodol:
Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5.816,40 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobca sa svojim navrhom podanym na tunaj$i sud diia 8. 11. 2013 domahal od Zalovaného istiny
5.816,40 eur titulom nahrady Skody, pri€om svoj narok opieral o rozsudok tunajSieho sudu ¢&. k. 3T
188/2013, ktorym bol odporca uznany vinnym zo zlo€inu ubliZzenia na zdravi.

Zalovany so Zalobou v celom rozsahu suhlasil.
Podla § 420 ods. 1 az 3 Obc¢ianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spésobil porusenim

pravnej povinnosti.

Skoda je spdsobena pravnickou osobou alebo fyzickou osobou, ked bola spésobena pri ich &innosti
tymi, ktorych na tuto €innost’ pouZili. Tieto osoby samy za Skodu takto spdsobenu podla tohto zdkona
nezodpovedaju; ich zodpovednost podla pracovnopravnych predpisov nie je tym dotknuta.

Zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, ze Skodu nezavinil.
Podla § 3 ods. 1 az 3 zakona €. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a o nahrade za stazenie

spolo&enského uplatnenia ndhrada za bolest’ sa poskytuje jednorazovo; musi byt primerana zistenému
poskodeniu na zdravi, priebehu lie€enia alebo odstrafiovaniu jeho nasledkov.

Nahrada za bolest sa poskytuje na zaklade lekarskeho posudku (§ 7 a 8). Sadzby bodového hodnotenia
za bolest su ustanovené v prilohe €. 1 v |. a lll. Easti.

Ak niektoré poSkodenie na zdravi nie je uvedené v sadzbach podla odseku 2, pouzije sa sadzba za iné
poskodenie na zdravi, s ktorym ho mozZno z hladiska bolesti najlepSie porovnat.



Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Na pojednavani boli pritomni vSetci U€astnici konania, ktori s vyhlasenym rozsudkom suhlasili a vzdali
sa prava odvolania proti nemu, a preto sud vo veci mohol rozhodnuat skratenym rozsudkom.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a ziadnemu u€astnikovi ich nahradu nepriznal,
nakol'ko Zalobca, ktory mal v konani uspech, nahradu trov konania nepoZadoval.

Zalobca bol v konani podla § 4 ods. 2 pism. i/ Zakona o sudnych poplatkoch oslobodeny, a Zalovanému
sud priznal oslobodenie podfla § 138 ods. 1 O.s.p. a preto zanikla jeho povinnost zaplatit Statu nahradu
sudnych poplatkov.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona &. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



