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Trestnyrozkaz

Samosudca Okresného sudu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

rozhodol:
trestny rozkaz:
Obvinena

L. U., nar. XX. XX XXXX v D., trvale bytom D., U. & XXXX/XX, nezamestnana, na slobode,

uznava sa za vinnu, Ze

ako matka maloletej J. U., nar. XX. XX.XXXX v obdobi od februara XXXX do aprila 2013 z nedbanlivosti
nezabezpedila jej riadnu povinnu Skolsku dochadzku a pripravu na vyu€ovanie v Spojenej Skole v
Ruzomberku, Malé Tatry €. 3 tym, Ze dostatocne a UCinne nereagovala na pisomné, telefonické i osobné
upozornenia triednej ucitelky na nedbalu Skolski dochadzku a slaby prospech jej dcéry, poas dcérinej
praceneschopnosti nezabezpecila dodrziavanie jej lieCebného rezimu, nedostato¢ne spolupracovala
so Skolou a neoznamovala Skole doévody nepritomnosti jej dcéry na vyuCovani, nezucastfiovala sa
rodiCovskych zdruzeni, hoci jej boli zasielané upozornenia na nedball Skolski dochadzku a slaby
prospech jej dcéry, nekontaktovala triednu ucitelku a nedokazala so svojou dcérou vykonat napravu, v
dbsledku ¢oho maloleta J. U. v druhom polroku Skolského roku 2010/2011 vymeskala 15 vyu€ovacich
hodin, v druhom polroku Skolského roku 2011/2012 vymeskala 35 neospravedinenych vyuéovacich
hodin a v Skolskom roku 2012/2013 vymeskala 66 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, teda



vymeskala spolu 116 neospravedinenych hodin a viackrat jej bola na vysved&eni z tohto dévodu zniZzena
znamka zo spravania,

teda

z nedbanlivosti vydala osobu mladSiu ako osemnést rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot,

¢im spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

podla § 211 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a § 36 pism.
j) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace, vykon ktorého jej sud podla

§ 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona jej
uréuje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Okresny sud Ruzomberok

dna 14.01.2014

JUDr. lvan STEPITA
Za spravnost vyhotovenia: samosudca

K. Klu¢kova

Poucenie:

Poucdenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

Ak sa v urenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



