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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého: meno neuvedené A., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom B. XXX, zastlipeného opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Kezmarok, dieta rodiCov - matky: C. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXX a neuvedeného otca,
o navrhu B. D., nar. XX.XX.XXXX a E. D., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom F. XXX/XX, G. G. H.,
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Nariaduje neodkladnym opatrenim Nemochnici Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku n. 0., so sidlom
Huncovska 42, Kezmarok, ICO: 37886436, docasne odovzdat maloletého meno neuvedené A., nar.
XX XX.XXXX, do spoloénej starostlivosti manzelov B. D., nar. XX.XX.XXXX a E. D., nar. XX.XX.XXXX,
obaja trvale bytom F. XXX/XX, G. G. H..

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym tunajSiemu sudu dna 19.04.2023 sa navrhovatelia domahaju, aby sud
neodkladnym opatrenim zveril maloletého meno neuvedené A. do ich starostlivosti.

2. Navrhovatelia v navrhu uvadzajd, Ze malolety je na zaklade hlasenia UPSVaR Kezmarok vedeny
v prehlade deti, ktorym je treba sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost formou osvojenia. Matka
dietata diia 12.04.2023 podpisala suhlas na osvojenie dietata bez vztahu k ur€itym osvojitefom,
pricom otca dietata neuviedla. Dieta je od narodenia na novorodeneckom oddeleni Nemocnice
Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku. Navrh na splnenie podmienok osvojitefnosti u maloletého bol
podany Okresnému sudu KeZzmarok dfia 13.04.2022. Navrhovatelia su zapisani v zozname Ziadatelov
o nahradnu rodinnu starostlivost na UPSVaR presov ako Urade uréenom na sprostredkovanie nahradne;
rodinnej starostlivosti. Subjekt, u ktorého vykonavali pripravu fyzickych oséb, ktoré maju zaujem stat sa
nahradnymi rodi¢mi vyjadril sposobilost navrhovatelov na vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti.
Na zaklade suhlasu UPSVaR Pre$ov s nadviazanim osobného vztahu, navstivili maloletého v nemocnici,
kde im boli poskytnuté vSetky dostupné informéacie o maloletom. Dieta sa navrhovatefom velmi zapacilo,
prospieva velmi dobre a definitivne sa rozhodli prevziat ho do ich starostlivosti. Ur€eny urad v PreSove
vydal vyjadrenie k zabezpec€eniu nahradnej rodinnej starostlivosti, v zmysle ktorého podali navrhovatelia
predmetny navrh. Obaja navrhovatelia su zamestnani a ich bytové, rodinné a socialne pomery su
dobré. TieZ ich zdravotny stav a ekonomické pomery su dobreé, su schopni dietatu zabezpedit' vSetko
potrebné pre jeho zdravy telesny a duSevny vyvin. Navrhovatelia byvaju v poschodovom rodinnom dome,
ktory je vo vlastnictve rodi¢ov navrhovatela. Domacnost je kompletne zariadena, vybavena vSetkym
potrebnym na zabezpecenie jej riadneho chodu. Navrhovatelia si zamestnani ako operator vyroby
a rovnac plechov. VSetci pribuzni su s rozhodnutim navrhovatelov stotozneni a podporuju ich. Vzhlfadom
na to, Ze malolety je zdravy a nevyzaduje si dalSiu hospitalizaciu a mdze byt ihned z nemocnice
prepustené, tiez vzhlfadom na skuto€nost, Ze matka dietata podpisala suhlas s jeho osvojenim, vzdala
sa dietata v prospech adopcie a o dieta sa o od jeho narodenia Ziadnym spdsobom nezaujima, je



v najlepSom zaujme maloletého, aby €o najskdr vyrastal v prostredi milujucej rodiny a nemusel byt
umiestneny v zariadeni. V blizkej buducnosti navrhovatelia planuju podat’ ndvrh na zverenie maloletého
do predosvojitelskej starostlivosti.

3. K navrhu navrhovatelia prilozili rodny list mal. neuvedené A., suhlas QPSVaR Predov zo dia
17.04.2023, vyjadrenie UPSVaR PreSov zo dfia 19.04.2023 a ozndmenie UPSVaR PreSov zo diia
09.06.2021.

4. V priebehu konania boli dalej zabezped&ené: rozhodnutie UPSVaR Pre$ov zo dfia 15.11.2021, navrh
UPSVaR Kezmarok na zadatie konania o osvojitelnosti maloletého dietata, sthlas matky s osvojenim
maloletého dietata bez vztahu k urgitym osvojitelom a sprava UPSVaR o rodinnych, vychovnych a
bytovych pomeroch navrhovatelov. Dalej boli vykonané lustracie ugastnikov v Registri obyvatelov SR,
evidencii Socialnej poistovne, evidencii priestupkov, Registri trestov Generalnej prokuratury SR.

5. Z predloZeného rodného listu vyplyva, Zze diia XX.XX.XXXX sa v |. narodil mal. meno neuvedené A.,
a to matke C. A., nar. XX.XX.XXXX a otcovi neuvedenému.

6. Z predlozenych listinnych dékazov vyplyva, ze UPSVaR Presov diia 17.04.2023 udelil navrhovatefom
suhlas s nadviazanim osobného vztahu s maloletym meno neuvedené A., nar. XX.XX.XXXX. Dfia
19.04.2023 UPSVaR Pre$ov vo vyjadreni uviedol, Ze malolety je vedeny UPSVaR Pre$ov v prehlade
deti, ktorym treba sprostredkovat ndhradnu rodinnu starostlivost formou osvojenia. Dieta sa v su¢asnosti
nachadza v nemocnici v KeZzmarku. Navrhovatelia si UPSVaR Presov vedeni v zozname obg&anov
vhodnych vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost. Ziadatelia spifiaju vSetky predpoklady pre prijatie
maloletého do svojej starostlivosti a maju vytvorené optimalne rodinné prostredie pre vyvoj a vychovu
dietata. Navrhovatelia dieta navétivili v keZmarskej nemocnici, podrobne sa oboznamili so zdravotnym
stavom dietata a po dékladnom zvazeni vSetkych okolnosti prejavili vazny zaujem stat sa jeho
nahradnymi rodiémi. UPSVaR PreSov listom zo dfia 09.06.2021 navrhovatefom oznamil, Ze akceptuje
ich Ziadost' o zapisanie do zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost.

7. UPSVaR Pre$ov dha 15.11.2021 rozhodol o zapisani navrhovatelov do zoznamu Ziadatelov
0 osvojenie, resp. pestunsku starostlivost. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 06.12.2021.

8. UPSVaR Kezmarok v sprave o rodinnych, vychovnych a bytovych pomeroch navrhovatelov zo dfia
21.04.2023 uvadza: Manzelia D. Ziju v rodinnom dome, ktorého vlastnikmi su rodi€ia p. B. D. — manz.
B. a H. D.. Ide o murovany, dvojposchodovy rodinny dom s upravenou fasadou, balkénmi a terasou. Na
prvom podlazi sa nachadza kuchyna s prepojenou obyvackou, kupelia, toaleta a Spajza. Domacnost
je kompletne zariadena, vybavena vSetkym potrebnym na zabezpecenie chodu domacnosti. Rodina sa
schadza u jedla v kuchyni, najviac €asu travia €lenovia v obyvacke. Vari sa kazdy def, po€as pracovnych
dni vari matka p. D., po€as vikendov vari p. D.. Na poschodi su Styri izby, kipelfia a toaleta. Jednu izbu
maju k dispozicii stari rodicia, druht uziva ich dcéra /TZP/, tretia izba je spalfiou manzelov D. a $tvrta je
izba pre nového ¢lena rodiny — detska izba. Izba pre babatko je priestranna, svetla, nechyba postielka,
komoda ani skrifia na oblecenie. ManZelia ju nedavno dokongili a prispdsobili potrebam dietatka. Planuju
dokupit’ eSte kociar, dojCenecké oblecenie, plienky a iné mali¢kosti. Cela domacnost’ je udrziavana v
Cistote a poriadku, o ktory sa stara p. D... Su€astou domu je aj velka zahrada, ktora je rozdelena
na okrasnu a uzitkovu. Je v nej mnozZstvo ovocnych stromov, krikov, miesto na pestovanie zeleniny a
udrziavany travnik. Z bo¢nej strany domu je vybudovany pristreSok na parkovanie auta, ktoré viastnia
manzelia D.. Navrhovatelia su manzZelmi skoro jedendast rokov. ManZelstvo je bezdetné, napriek tomu
harmonické, navzajom sa dopifajd. Ich spravanie k sebe navzajom je tolerantné, tctivé, v komunikacii
sa dopinaju, je vidiet, Ze si rozumeji a maju sa radi. Vztahy v blizkej rodine st velmi dobré, rodiny sa
vzajomne navstevuju, s rozhodnutim manzelov D. adoptovat si dieta suhlasia a podporuju ich. Otec
Ziadatela p. D. ma ukon&enu Strednu hutnicku Skolu s maturitou v KoSiciach, je starobny déchodca.
Matka Ziadatela p. H. D. ma zakladné vzdelanie, pracovala ako upratovacka v ZS, v sii¢asnosti opatruje
dcéru A.. Renata ma 39 rokov, je zdravotne postihnuta na invalidnom voziku, rozumie a odpoveda na
jednoduché otazky, je mila a tesi sa navstevam. Ziadatel $tudoval v odbore automechanik bez maturity,
t. &. nastupil do nového zamestnania do firmy ZASTROVA SpiSska Stara Ves, kde pdsobi ako rovnaé
plechov. Ziadatelka nedokongila tadium v 2. roéniku v odbore kuchar-&asnik z rodinnych problémov.
Od roku 2018 pracuje v trvalom pracovnom pomere vo firme HENGSTLER KeZmarok ako operator
vyroby. Vztahy s kolegami oznac€uju ako dobré, s niektorymi sa stretavaju aj mimo prace. Manzelia travia



vSetok svoj volny €as spolo¢ne. Napriek harmonickému vztahu vo dvojici sa tuzili rozrast o €lena rodiny.
Prirodzenou, ani umelou cestou im tato tuZzba umoznena nebola, tak sa zhodne rozhodli skusit’ cestu
adopcie. Boli nesmierne Stastni, ked ich uréeny urad PreSov kontaktoval ohladne dietatka vhodného na
sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti. Dietatko navstivili hned na druhy defi v nemocnici
v KeZzmarku a ako uviedli bola to laska na prvy pohlad. Hoci si niekedy priali mat' diev€atko, maliCky
spinkajuci chlapCek im okamzite u€aril, nevedia sa doCkat kedy si ho budd méct vziat domov. Dietatko
si planuju osvojit, veria, Ze vSetko dobre dopadne. Z naSich kontaktov sa ndm manzelia D. javia ako
rozvazni a zodpovedni [udia. Obaja su presved&eni o prichode dietata do rodiny. Zhoduju sa v nazore
na vychovu dietata i na tom, Ze prevaznu starostlivost o dieta by zabezpe€ovala Ziadatelka. Obidvaja su
rimsko-katolickeho vierovyznania a v tomto duchu by chceli vychovavat aj dietatko. Obaja Ziadatelia su
spbsobili na pravne ukony v plnom rozsahu a v minulosti u nich nedo$lo k obmedzeniu alebo pozbaveniu
rodiCovskych prav, ani im nebol vykon rodi¢ovskych prav pozastaveny.

8. Sud ma z uradnej €innosti vedomost, Ze na tunajSom sude je pod sp.zn. 12P/103/2023 na navrh
UPSVaR Kezmarok vedené konanie o osvojitelnosti mal. neuvedené A., nar. XX.XX.XXXX, a to
z dévodu, Ze matka maloletého dfia 12.04.2023 udelila suhlas na osvojenie dietata bez vztahu k ur&itym
osvojitefom.

7. Lustraciou navrhovatelov v dostupnych evidenciach sud zistil, Ze nemaju zaznam v evidencii
priestupkov ani v registri trestov. Zarover sud zistil, Ze obaja su zamestnani.

8. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (d'alej CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej u€astnik) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie (§ 329
ods. 2 CSP).

13. Podla § 367 CMP neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého do¢asne pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

14. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 330 ods. CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
,zakon o rodine*) ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej
osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s
trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora méa spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu,



osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spé6sobom svojho Zivota a Zivota osbb,
ktoré s RAou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme
maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje osobnu starostlivost’ o svoje maloleté dieta z dévodu,
Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim sudu, nemozno v &ase trvania odhatia dietata zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

18. Podla § 45 ods. 2 zédkona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobne;j starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

19. Podla § 45 ods. 4 zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

20. Podla § 45 ods. 6 zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

21. Podla § 103 ods. 1 zakona o rodine pred rozhodnutim sidu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

22. Podla § 103 ods. 2 zakona o rodine o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov podla odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa
pouziju primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskér v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud moze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.

23. Podla § 103 ods. 4 zakona o rodine v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti
buducich osvojitelov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

24. Podla § 103 ods. 5 zakona o rodine buduci osvojitel ma rovnakeé prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

25. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni (CSP) sa na nariadenie neodkladného opatrenia
alternativne vyZzaduje splnenie dvoch predpokladov; prvym z nich je potreba bezodkladnosti Upravy
pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Charakteristickym znakom neodkladného opatrenia
je jeho (doCasny) charakter, t.j. upravuju sa nim pomery, alebo zabezpecuje, Ze exekucia nebude
ohrozena do doby, nez sud vyda vo veci samej kone¢né rozhodnutie. Podmienkou pre nariadenie
neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej (aj ked len doCasnej) Upravy pravnych pomerov
by bolo pravo dotknutého subjektu ohrozené. Je nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa méa poskytnut neodkladna ochrana, ako aj
osvedcCenie, Ze je tu nebezpelenstvo ohrozenia exekucie (znemoznenie budiceho vykonu rozhodnutia).



26. Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti nad poziadavkou
uplnosti skutkovych zisteni a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma do¢asny predbezny
charakter. Z tohto dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené
pred vydanim kone¢ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa
vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do¢asné opatrenie. Miera osvedcenia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (uznesenie NS SR sp.zn. 2Mcdo 3/2010).

27. Neodkladné opatrenie, ako procesny institut, sluzi na zabezpecenie ochrany poruSenych, alebo
ohrozenych prav u€astnikov do €asu definitivnej pravnej ochrany a zabezpecluje, aby sa v konani
pokraCovalo bez dalSieho porudovania, alebo ohrozovania prava, ktorého ochrany sa ucastnici
domahaju. Pred jeho nariadenim sud nemusi zistovat vsetky skutoCnosti potrebné na vydanie
rozhodnutia vo veci samej. Rozsah dokazovania je zUzeny vzhladom na U&el a podstatu neodkladného
opatrenia. Dévod na nariadenie neodkladného opatrenia musi existovat v ¢ase, ked o neodkladnom
opatreni sud rozhoduje. Je potrebné osvedcit’ okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osved&enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia. Na jeho nariadenie musia nastat zavazné okolnosti, ked na ochranu zaujmov dietata
je neodkladna Uprava pomerov nevyhnutna. Ugelom neodkladného opatrenia je predovéetkym rychla
(bezodkladna) uprava faktickych a pravnych pomerov u€astnikov. Vo veci starostlivosti sudu o maloleté
deti sa nevyhnutnost nariadit neodkladné opatrenie posudzuje vzdy z hfadiska zaujmu dietata, ktory je
prioritny. Len v pripade osved&enia bezprostredného ohrozenia dietata, ¢i osved&enia iného zavazného
dovodu je na mieste rozhodnut neodkladnym opatrenim.

28. Na podklade predlozeného navrhu a listin osved&ujucich tvrdenia navrhovatelov, sud dospel
k zaveru, Ze su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia. V danom
pripade bola osved&ena naliehava potreba Upravy starostlivosti o maloleté dieta, nakolko sa narodilo
matke, ktora o neho neprejavila zaujem a suhlasila s osvojenim dietata. Manzelia B. D. a E. D.
maju suhlas prisludného uradu prace, aby nadviazali kontakt s maloletym a prejavili vazny zaujem
zabezpeclovanie starostlivosti o maloletého. V tomto pripade je v najlepdom zdujme maloletého dietata
zverit ho do starostlivosti navrhovatefov, ktori su€¢asne maju zaujem o osvojenie dietata. Vydanim
neodkladného opatrenia bude doCasne zabezpeCena starostlivost o maloleté dieta a zarovern bude
vytvoreny vhodny priestor pre maloletého a buducich osvojitefov, ktori si budu takto medzi sebou
vytvarat bliz§i vztah a spoznavat sa. Sud zaroven konstatuje, Ze navrhovatelia maju vytvorené vhodné
podmienky pre starostlivost o maloletého. Vzhladom na potrebu urychleného rozhodnutia v prospech
maloletého dietata sud vychadzal z rozhodnutia Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Presov, &. PO1/
SPODaSK/2021/8934, ¢.z. 2021/616666 zo dfia 15.11.2021, na zaklade ktorého boli navrhovatelia
zapisani do zoznamu zZiadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost. Z uvedeného vyplyva, Ze pred ich
zapisanim do zoznamu Zziadatelov boli ich bytové, rodinné a socialne pomery presetrené a urad prace
dospel po posudeni pomerov navrhovatelov podfa prisnych kritérii k zaveru, Ze manzelia maju vytvorené
vhodné podmienky pre prijatie maloletého dietata do rodiny. Nakolko sud mal preukazané, Ze manzelia
prejavili vazny zaujem o maloleté dietata, priom maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost
a vychovu dietata, povazuje navrh na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
formou neodkladného opatrenia za dévodny, a preto tomuto navrhu v plnom rozsahu vyhovel. Maloleté
dieta sa ocitlo v situacii, ked' hrozi, Ze jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj mézZe byt védZzne ohrozeny
alebo naruseny. Vydanim neodkladného opatrenia bude doCasne zabezpecena starostlivost o maloleté
dieta buducimi osvojitelmi. Sud tak dospel k zaveru, Ze vzhfadom na vzniknutu situaciu je v zaujme
maloletého jeho doCasné zverenie do osobnej starostlivosti navrhovatelov, ktori st povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta a su€asne su opravneni zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beZnych veciach.

29. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema narok
na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

V zmysle § 367 ods. 4 CMP vyrok |. tohto uznesenia je vykonatelny, len €o bolo uznesenie vyhotovené.
Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



