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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudkynou JUDr. Renatou Topol€anskou, vo veci starostlivosti sudu o L.
C., nar. XX.XX.XXXX, $tatneho ob&ana Slovenskej republiky, $tudenta, bytom C. XX, A., do dovi$enia
plnoletosti zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trenéin a
maloletého L. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipeného koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trengin, deti rodi¢ov: matky, Mgr. B. C., $tatnej obgianky
Slovenskej republiky, Zivnostnicky, bytom C. XX, A. a otca, L. C., §tatneho ob&ana Slovenskej republiky,
t. &. nezamestnaného, bytom X P.K., P. D., V., R., F. Q., pravne zastupeného JUDr. Annou Zedényiovou,
advokatkou so sidlom U. XX/XX, A., o navrhu matky na zvySenie vyzivovacej povinnosti k maloletym
detom takto

rozhodol:

Otcovi dietata sa zvy$uje vyzivovacia povinnost k L. C. z doterajsich 93,60 Eur mesacne
na 160,- Eur mesacne, ktoré je povinny prispievat k rukam L., vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred s
ucinnostou od 01.01.2013.

Dlh na vyZivhom za obdobie od 01.01.2013 do 31.12.2013 vo vy8ke 1.123,- Eur,sud povoluje
otcovi splacat popri beznom vyZivhom, k rukam L., v mesaénych splatkach po 10,- Eur aZz do uplného
vyrovnania tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nésledok zro¢nost’ celého plnenia.

Otcovi dietata sa zvy$§uje vyzivovacia povinnost k maloletému L. C., z doteraj$ich 50,- Eur
mesacne na 100,- Eur mesacne, ktoré je povinny prispievat k rukam matky, vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred s ucinnostou od 01.01.2013.

Dlh na vyzivhom za obdobie od 01.01.2013 do 31.12.2013 vo vySke 600,- Eur, sud povoluj
e otcovi splacat popri beznom vyzivnom, k rukam matky, v mesacénych splatkach po 10,- Eur az do
uplného vyrovnania tak, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost’ celého pinenia.

Tymto sa v castivyzivného zmenuje rozsudok Okresného sudu Trencin €. k. 12C/151/2012-26
zo dfia 27.01.2013.

Ziaden z Ggastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:



Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania je zvy$enie vyZivovacej povinnosti otca k t. &. plnoletému L. C. a k maloletému
L. C..

Ugastnici tohto konania boli v&etci pritomni vyhlasenia rozsudku. Odvolania proti nemu sa vzdali. Z
tohto dévodu sud pouzil hore citované zakonné ustanovenie.

Podla § 62 ods. 1 - 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodic¢ov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri ur€ovani vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno menit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zroénost celého plnenia.

Matka deti je rozvedena, nema iné vyzivovacie povinnosti. Vykonava prace na zaklade zivnostenského
opravnenia v oblasti sprostredkovania finanénych sluzieb, za rok 2012 vykazovala stratu, ale zisky v
roku 2013 mala asi vo vySke 700,- az 800,- Eur mesacne. Tiez je poberatelkou rodinného pridavku na
dve deti. Iné prijmy nema.

L. dosiahol pInoletost a je Studentom 4. rocnika strednej odbornej Skoly. Stravuje sa v Skole. Nosi zubny
aparat s &im su zvySené vydavky, doposial vo vyske cca 750,- Eur. Venuje sa bojovému umeniu, za €o
sa hradi poplatok 50,- Eur mesacéne, ktory si uhradil sam z peniazi zarobenych na brigdde. Naklady na
stuZkovu predstavovali 350,- Eur a na vodisky preukaz 380,- Eur. V suvislosti s Urazom v cudzine mal
vydavky vo vyske 1.000,- Eur.

Malolety L. ma 14 rokov a navstevuje 9. ro¢nik zakladnej Skoly. Nosi zubny aparat s &im su zvySené
vydavky, doposial vo vy8ke cca 750,- Eur. Je ¢lenom Sportového klubu, venuje sa kanoistike, kde sa
hradi roény poplatok vo vyske 130,- Eur mesacne. Zvy3ené vydavky ma aj s u€astou na sustredeniach
a pretekoch.

Otec deti je zenaty. Ma eSte vyzivovaciu povinnost k maloletému V., nar. XX. XX.XXXX pochadzajucemu
z jeho su¢asného manzelstva. Uz dva roky je nezamestnany, zivi ho manzelka.



O nahrade trov konania bolo rozhodnuté v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., nakolko ide o konanie,
ktoré je mozno zacat i bez navrhu.

Po vyhlaseni a odévodneni rozsudku a po pouc¢eni o opravnom prostriedku sa vSetci u€astnici vzdali
prava podat’ proti nemu odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Toto rozhodnutie je v €asti o vyzivnom predbezne vykonatelné.



