Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 10P/165/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 14.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Jana Kosorinova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2014:4313206411.3
Rozhodnutie

Okresny sud v Leviciach, sudkyriou W.. V. N. vo veci starostlivosti o mal. W. L., nar. 3.12. 1996, v konani
zastupena Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodigov: L. L., nar. 6.7. 1971, bytom Levice,
Koharyho 25 a W. ., nar. 5.3. 1975, bytom 1.méaje 1273, Orlova - Lutyn&, okres Karvina, CR, o uréenie
vyzivného, takto

rozhodol:

Rodi¢iasu povinni prispievat na vyzivu mal. W., nar. 3.12. 1996 kazdy sumou zodpovedajucou 30%
sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 22.ho dna toho-ktorého mesiaca
vopred na ucet Reedukaéného centra Spissky Hrhov, Osloboditelov 36.

Zaostalé vyZivné za obdobie od 3.4. 2013 do 14.1. 2014 vo vyske 240,11 EUR zo strany otca a vo
vy8ke 240,11 EUR zo strany matky su rodiCia p o v i n n i zaplatit kazdy v mesaénej splatke po 3,-EUR
popri beZnom vyZivnom pod stratou vyhody splatok, po&nuc vyZivnym splatnym v mesiaci nasledujucom
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Sud bez navrhu na podnet Reedukaéného centra M.M. K. uznesenim zo dna 17.5. 2013, ¢.k.
10P/165/2013-6 zacal konanie o ur€enie vyzivného zo strany rodic¢ov pre mal. W., u ktorej bola nariadena
ochrannd vychova.

Rodicia dietata sa na pojednavanie nedostavili. Mal doru€enie predvolania vykdzané v sulade s § 47
odsek 2 O.s.p. matka svoju neucast ospravedinila. Vo svojej vypovedi pred doZziadanym sudom uviedla,
Ze je nezamestnana. Zije v spolo¢nej domacnosti s druhom. DalSia jej dcéra Zije na Slovensku a dve deti
ma v osobnej starostlivosti. Sice jej k mal. W. uz bolo rozsudkom ur€ené vyzivné, ktoré neplati, nakoflko
jej to finanéna situacia neumoziiuje.

Kolizny opatrovnik poukazal na to, Ze napriek nariadenej ochrannej vychove mal. W. je od 5.8. 2013
na uteku, z ktorého dévodu voci nej bolo zadaté trestné stihanie pre pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia. Nakolko rodi€ia na vyzZivu dietata od 3.4. 2013 neprispeli Ziadnou sumou, navrhol z ich
strany urcit’ vyzivné v minimalnom rozsahu, ktoré budu povinni platit na ucet zariadenia.

Na zaklade vykonaného dokazovania zistil sud tento skutkovy stav:



Rozsudkom tunajSieho sudu zo dha 30.6. 2011, €.k. 10P/46/2011-43 bola mal. Maria a jej sestra mal.
Valentina zverena do osobnej starostlivosti otca. Zo strany matky bolo uréené vyzivné vo vyske 30%
sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. V €asti o zverenie mal. deti do nahradnej
osobne;j starostlivosti R. L., nar. 13.9. 1971 sud konanie zastavil. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 19.9. 2011.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu bolo zistené, Ze rozsudkom zo dfia 26.3. 2013, &.k. 1T/28/2013-207
bola mal. W. uznana vinnou z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c,f) Trestného zékona. Bola
odsudena k trestu odfiatia slobody v trvani pat mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu
v trvani 15 mesiacov. Zaroven jej bola ulozena ochranna vychova s miestom vykonu v Reeduka¢nom
centre M. K.. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 26.3. 2013.

Zo spravy podanej diia 17.6. 2013 Reedukadnym centrom vyplyva, Ze maloleta bola po prichode
zaradena do trojroéného uéebného odboru polnohospodéarska vyroba. V Skole dosahovala priemerné
vysledky, na teoretickom vyu€ovani sa snazila. Vyhybala sa konfliktom, voc&i ucitelom bola dctiva.
Udrziavala telefonicky kontakt s otcom a bratom. Rodi€ia na jej vyzivu na U€et zariadenia neprispievali.
Podla vyjadrenia koliznej opatrovni¢ky je mal. W. od 5.8. 2013 na uteku.

Otec dietata je nezamestnany. Pobera davky v hmotnej nudzi vo vySke 91,97 EUR, v ktorej davke je
rieSena i socialna odkazanost dalSieho dietata rodiCov mal. Valentiny, nar. 25.11. 1999.

Matka maloletej je tieZ nezamestnana. Je evidovana v evidencii nezamestnanych uradu prace v
Karvinej, CR. Boli jej priznané davky $tatnej socialnej podpory - prispevok na Zivobytie od 1.10. 2013 vo
vySke 8.766,-K¢, t.j. 319,82 EUR (do 30.9. 2013 8.843,-K¢, t.j. 322,63 EUR). Spolo¢ne posudzovanymi
osobami su tiez dalSie mal. deti matky a to I., nar. 11.8. 2006, G., nar. 14.8. 2007 ako i jej druh W.
I.. Mesatne uhradza najomné vo vyske 7 000,-K¢, t.j. 255,39 EUR a vo vyske 1 820,-K¢ t.j. 66,40
EUR poplatok za elektrinu ( 1.240,-K¢&), plyn (400,-K¢), rozhlas ( 45,-K¢) a televiziu ( 135,-K¢&). Podla
vlastného udania plati tieZz stravné v Skole pre deti, ktoré ma v osobnej starostlivosti vo vySke spolu
980,-K¢, t.j. 35,75 EUR ) kurz K€ k EURU ku diu rozhodnutia sudut,j. 14.1.2014, 1,-EUR = 27,409 K¢).

Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 odsek 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 81 odsek 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné.

Podfa § 155 odsek 3 O.s.p. vyrok rozsudku o plneni v peniazoch sa mdZe vyjadrit aj inym
nezamenitelnym spésobom nez vy€islenim, najma s odkazom na presny spdsob uréenia vyplyvajuci z
osobitného predpisu.

Zo strany rodi¢ov urcil sud vyzivné k mal. W. v sulade s § 62 odsek 3 Zakona o rodine teda vo vyske
30% sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Takto uréené vyzivné do 30.6. 2013
predstavovalo 26,65 EUR a od 1.7. 2013 predstavuje 27,13 EUR. Jedna sa o tzv. , minimalne vyzivné,
ktoré musi zo strany rodiCov urcit’ sud vzdy a to bez ohladu na ich moznosti, schopnosti a majetkové
pomery. S poukazom na socialnu odkazanost oboch rodi€ov a ich dalSie vyzivovacie povinnosti nie su
v su€asnosti schopni na vyzivu mal. W. prispievat vy$8ou sumou.

Vyzivné sud urcil od 3.4. 2013 t.j. od faktického umiestnenia maloletej v Reedukaénom centre. Do dfia
rozhodnutia sudu vznikla kazdému z rodic¢ov na vyzivnom zaostalost vo vyske 240,11 EUR ( april: 26,65
EUR:30dni=0,89 EUR x 27 dni + 2 mesiace x 26,65 EUR + 6 mesiacov x 27,13 EUR), ktoru zaostalost
je kazdy z rodi€ov povinny zaplatit v mesacnej splatke po 3,-EUR popri beZnom vyZivhom s tym, Ze ak
€o i len jednu splatku nezaplatia nacas, cely zvy8ok nesplateného dlhu sa stane splatnym naraz.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 146 odsek 1 pism. a) O.s.p., nakolko sa jedna o
konanie, ktoré mozno zacat' aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznalenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznaenie mena,
zamestnania a bydliska

ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu opovazuje za nespravny, coho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze :

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma ina vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci



- sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dal8ie skutocnosti,
alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny mdze podat navrh na vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu.

Rozsudok v Casti o vyZivhom je predbeZne vykonatelny.



