Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 28CbR/215/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4112237650

Déatum vydania rozhodnutia: 14.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika Kublova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4112237650.4
Uznesenie

riesny sud Nitra v konani o zrusenie spoloénosti: Eurostav Nitra, s.r.o. Stefanikova trieda 79, Nitra,
ICO: 35 840 994, za ucasti osoby o pravach a povinnostiach ktorej sa kona: Roman Julinek, narodeny
dna 11.05.1969, bytom Nové Zamky, Gugska 5275/9, takto

rozhodol:

Sud z ru$uje obchodnu spoloénost: Eurostav Nitra, s.r.o. Stefanikova trieda 79, Nitra, ICO: 35 840
994 b ez likvidacie.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Na Okresny sud Nitra bol dfia 31.10.2012 doruceny podnet Obvodného uradu Nitra, ktorym sa domahal
zruSenia spolognosti Eurostav Nitra, s.r.o. Stefanikova trieda 79, Nitra, ICO: 35 840 994, dévodom
ktorého bola strata zivnostenského opravnenia spolo€nosti rozhodnutim Obvodného uradu Nitra o
zruseni zivnostenského opravnenia zo dria 02.10.2012, €.ObU-NR-OZP-2012/08751-2, pravoplatnym
dria 26.10.2012, ¢im bol dany dbvod jej zruSenia podla § 68 ods. 6 pism. b) Obchodného zakonnika.
Dalej mal zistené, Ze konatel spolo&nosti Roman Julinek, narodeny dia 11.05.1969, bytom Nové Zamky,
Gugska 5275/9, bol odsudeny pravoplatnym rozsudkom OS Nové Zamky zo dfia 25.02.2011, &.k. 2T
14/2011, pravoplatnym diia 25.02.2011. OS Nitra zacal konanie o zruSenie spolo¢nosti uznesenim zo
dna 04.03.2013 ¢.k. 28Cb 215/2012-16.

Podla § 68 ods. 6 Obchodného zakonnika, sud na navrh §tatneho organu, na navrh osoby ktora osvedgi
pravny zaujem, alebo aj z vlastného podnetu rozhodne o zruSeni spolo¢nosti, ak

a) sa v prisluSnom kalendarnom roku nekonalo valné zhromazdenie alebo ak v ¢ase dlh§om ako ftri
mesiace neboli ustanovené organy spolo¢nosti,

b) spolo&nost strati opravnenie na podnikanie,

c¢) zaniknu predpoklady ustanovené zakonom na vznik spolo¢nosti,

d) spolo¢nost porusi povinnost vytvorit alebo doplnit rezervny fond podla tohto zakona,
e) spolo¢nost porusuje povinnost podla § 56 ods. 4,

f) spolo¢nost nesplnila povinnost ulozit do zbierky listin individualnu G¢tovna zavierku za najmenej dve
uctovné obdobia nasledujuce po sebe,

g) spolognost nespifia podmienky podla § 2 ods. 3.



Podmienky zruSenia spolo€nosti uvedené v § 68 ods. 6 Obch. zdk. musia byt splnené v Case
rozhodovania sudu.

Na konanie vo veci zrusenia obchodnej spolo€nosti je prislusny registrovy sud, v obvode ktorého ma
spolo¢nost sidlo (§ 200e OSP), ktory je povinny zacat konanie o zruSenie spolocnosti aj bez navrhu,
ak zisti niektoru zo skuto€nosti uvedenych v odseku 6.

Z registrového spisu spolo¢nosti sud zistil, Ze spolo€nost’ bola zapisana do obchodného registra dna
29.07.2002, do odd. Sro. V obchodnom registri OS Nitra je zapisana vo vl. €. 17021/N. Sud mal
preukazané, ze spolo¢nost mala jedného spolo¢nika Romana Julineka, bytom Nové Zamky, Gugska
5275/9, ktorého pribral do konania uznesenim ¢.k. 28CbR 215/2012-24 zo dna 16.07.2013.

Z rozhodnutia Obvodného uradu Nitra, odbor zivnostenského podnikania, zo dria 02.10.2012, ¢.ObU-
NR-OZP-2012/08751-2, pravoplatného dra 26.10.2012, mal sud za preukazané, Ze spoloénosti
Eurostav Nitra, s.r.o. Stefanikova trieda 79, Nitra, ICO: 35 840 994, boli zru$ené Zivnostenské opravnenia
v rozsahu uvedenom v osved&eni o Zivnostenskom opravneni &. Z0-2002/05052-2, vydané Okresnym
uradom Bratislava IV. diia 24.07.2002 a osved&eni o Zivnostenskom opravneni . Z0-2004/00742-4,
vydané Obvodnym uradom v Malackach diia 18.02.2004. Z uvedeného mal sud za to, Ze bol dany dévod
zruSenia spolo¢nosti podla § 68 ods. 6 pism. b) Obchodného zakonnika - spolo¢nost stratila opravnenie
na podnikanie.

Podla ustanovenia § 68 ods. 7 Obch. zak., ak sud rozhoduje o zruSeni spolo¢nosti podla odseku 6, pred
rozhodnutim o zruSeni spolo¢nosti uréi lehotu na odstranenie dévodu, pre ktory sa navrhlo zrusenie
spolo¢nosti, ak je jeho odstranenie mozné. Ak sud rozhoduje o zruSeni spoloénosti podfa odseku 6
pism. g), lehota na odstranenie dévodu, pre ktory sa navrhlo zruSenie spolo¢nosti, nesmie byt kratSia
ako 30 dni.

Sud zaslal spolo¢nosti vyzvu na odstranenie dévodu, pre ktory bol podany podnet na jej zruSenie /§68
ods. 6 pism. b) Obch. zak./. Spolo¢nosti bola vyzva doru¢ena postupom podla §48 ods. 2 OSP dia
18.07.2013. Lehota spolocnosti uplynula dia 17.08.2013. Spolo¢nost’ dévod neodstranila.

Podla ustanovenia § 68 ods. 10 Obch. zak. /u¢inného v Case zverejnenia/sud pred vydanim rozhodnutia
o zruSeni spolo¢nosti podla odseku 9 zverejni oznamenie v Obchodnom vestniku, Ze sa vedie konanie
o zru$eni spolognosti bez likvidacie; rozhodnutie o zrudeni spolonosti bez likvidacie mdze sud vydat
az po uplynuti troch mesiacov od zverejnenia oznamenia v Obchodnom vestniku.

Oznamenie o zacati konania o zruSeni spolo¢nosti bolo zverejnené v obchodnom vestniku dna
22.03.2013. Lehota uplynula dria 22.06.2013, po ktorom dni mohlo byt o zruSeni spolo¢nosti rozhodnuté.

Podla ustanovenia § 68 ods. 2 Obch. zak. zaniku spolo¢nosti predchadza jej zruSenie s likvidaciou
alebo bez likvidacie, ak jej imanie prechadza na pravneho nastupcu. Likvidacia sa takisto nevyZaduje,
ak spolognost’ nema Ziaden majetok.

Podla § 68 ods. 3 pism. c) cit. zak. spolo¢nost sa zrusuje odo dfia uvedeného v rozhodnuti sudu o
zruSeni spolo¢nosti, inak odo dna, ked toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost.

Ak sud pred vydanim rozhodnutia o zruSeni spolo€nosti zisti, Ze spolo¢nost’ nema obchodny majetok,
ktory by postacoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, rozhodne
o jej zruSeni bez likvidacie (§ 68 ods. 9 prva veta Obchodného zakonnika).



Sud vykonal dokazovanie na zistenie obchodného majetku spolo&nosti dopytom na Danovy urad Nitra,
MV SR OR PZ v Nitre, Obvodny urad Nitra, Geodeticky a kartograficky uUstav Bratislava a zistil, Ze
spolo¢nost nebola vlastnikom nehnutefnosti, ani motorového vozidla. Zo spravy Dafiového uradu Nitra
sud zistil, Ze spolo¢nost podala posledné darové priznanie k dani z prijmov pravnickych oséb za rok
2012, v ktorom vykéazala hospodarsky vysledok pred zdanenim, stratu vo vyske 117,- EUR. Pohladavky
voci spolo¢nosti danovy urad evidoval vo vySke 428,- EUR. Daflovy urad evidoval pefazny ucet
spolo&nosti. Danovy Urad nezriadil zaloZzné pravo na majetok spolo&nosti.

Zo spravy Obvodného uUradu Nitra, odbor zivnostenského podnikania mal sid za preukazané, ze
spolo¢nost stratila opravnenie na podnikanie dfia 26.10.2012.

Lustraciou v zbierke listin Okresného sudu Nitra mal sud za preukazané, Ze spolo¢nost zalozila uétovné
zavierky za roky 2004, 2006 az 2010. NezalozZila uctovné zavierky za roky 2005, 2011, 2012, ¢im porusila
povinnost uvedenu v § 40 ods. 1 Obch. zak. a bol dany aj dévod jej zruSenia podla § 68 ods. 6 pism.
f) Obch. zak. - spolo€nost nesplnila povinnost ulozit do zbierky listin individualnu Gctovnu zavierku za
najmenej dve uc¢tovné obdobia nasledujuce po sebe.

Sud pri rozhodovani vychadzal zo zisteného skutkového a pravneho stavu a dospel k zaveru, Ze v €ase
rozhodovania existovali zakonné dévody na zruSenie spolo¢nosti podfa ustanovenia § 68 ods. 6 pism.
b), f) Obchodného zakonnika - spolo&nost stratila dfia 26.10.2012 opravnenie na podnikanie; spolo&nost
neukladala do zbierky listin individualne u¢tovné zavierky za najmenej dve nasledujuce obdobia po
sebe - nezalozZila uctovné zavierky za roky 2011 a 2012.

S poukazom na vykonané dokazovanie vychadzal sud z ustanovenia § 68 ods. 9 druha veta Obch. zak. /
podla ktorého, ak si spolo¢nost nesplni povinnost podla odseku 6 pism. f), sid ma za to, Ze spolo¢nost
nema obchodny majetok, ktory by postaCoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon
funkcie likvidatora, ibaze ten, kto osved¢i pravny zaujem, preukaze pred rozhodnutim sidu o zruseni
spolo¢nosti opak/ a mal za to, Zze spolo¢nost nevykonavala ziadnu podnikatelsku ¢innost - spolo€nost
stratila opravnenie na podnikanie dfia 26.10.2012. Pri rozhodovani o zruSeni spolo¢nosti vychadzal zo
zakonnej fikcie 0 nemajetnosti spolo€nosti a mal za to, ze spolo¢nost nemala obchodny majetok, ktory
by postacoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora a rozhodol o
jej zruSeni bez likvidacie.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP podla ktorého ziaden z G¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude.
V odvolani sa maju popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest aj nalezitosti uvedené
v ustanoveni § 205 ods. 1 a 2 OSP.



