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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 10.01.2014
tento

rozhodol:

Obvineny :

V. L., narodeny XXXX.XXXXvY., bytom N. . XXX, okres Y.,

sa uznava vinnym, Ze

1/

-dna 11.07.2013 v presne nezistenom €ase v dopoludiiajSich hodinach, v obci N. na pozemku patriacom
k rodinnému domu & XXX z vrecka koSele prevesenej na bicykli odcudzil pefiazenku s finanénou
hotovostou a osobnymi dokladmi, ¢im poSkodenému O. E. spdsobil Skodu vo vySke 55,-eur, priCom sa
uvedeného konania dopustil napriek skuto€nosti,

- rozhodnutim Obvodného uradu Levice, odborom vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn. ObU-LV-
0OVVS/2012/02753 zo dia 04.12.2012, pravoplatnym 02.01.2013, postihnuty za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov pokutou
vo vySke 50,-eur,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 67/2012 zo dna 10.04.2012, pravoplatny,
02.05.2012 odsudeny za prelin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212
odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona,

2/

- dna 26.07.2013 asi 0 08.54 h v N., okres Levice, voS8iel do neuzamknutého rodinného domu &. XXX,
ktorého vlastnikom je W. X., narodeny v r. XXXX, ktorého poznal a vedel, Ze ide o starSiu osobu, voSiel
do miestnosti, kde tento spal a zo stola mu odcudzil tam poloZzenych 120,-eur a z domu odiSiel,

a tohto konania sa dopustil hoci bol

- rozhodnutim Obvodného uradu Levice, odborom vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn. ObU-LV-
OVVS/2012/02753 zo dha 04.12.2012, pravoplatnym 02.01.2013, postihnuty za
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priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zdkona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov pokutou vo vyske 50,-eur,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 67/2012 zo dnha 10.04.2012, pravoplatny,
02.05.2012 odsudeny za precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212
odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona,

teda

v bode 1/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v dvanastich mesiacoch postihnuty
a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2/ trestného rozkazu

- neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal vo€i chranenej osobe, osobe vysSieho veku,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v dvanastich mesiacoch postihnuty
a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

v bode 1/ trestného rozkazu

- pre€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona ¢. 300/2005
Z.z. v zneni zakona €. 334/2012 Z.z. / dalej len Trestného zakona /,

v bode 2/ trestného rozkazu

- Zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona ¢&.
300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 334/2012 Z.z. | dalej len Trestného zékona / s poukazom na § 139 odsek
1 pismeno e/ Trestného zakona, § 127 odsek 3 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona

a odsudzuje sa

podfa § 194 odsek 3 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 334/2012 Z.z. /| dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno h/,
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§ 41 odsek 3 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na spolocny trest
odfiatia slobody v trvani 3/ tri/ roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sa
obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa obvinenému ustanovuje skiSobna doba proba¢ného dohladu
v trvani 4/ Styri/ roky 10/ desat’ / mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno g/ Trestného zékona, sa uklada obvinenému povinnost’ spocivajuca v
prikaze podrobit’' sa v suginnosti s probacnym a mediaénym uradnikom programu socialneho vycviku.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona, sud zrusuje vyrok o vine o pokraCovacom precine kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v jednocinnom subehu so zlo€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona z trestného
rozkazu Okresného sudu v Leviciach sp. zn. 3T 151/2013 zo diia 27.09.2013, pravoplatného 29.11.2013,
cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenému nahradit poskodenym
0. E., nar. XX.XX.XXXX v N., trvale bytom N. XXX, okres Y. spdsobenu Skodu vo vySke 55.-eur a
W. Drozdikovi, nar. 23.07.1935 v Kozarovciach, trvale bytom Kozarovce 498, okres Levice spdsobenu
Skodu vo vySke 70.-eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho doruenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 202/2013. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
posSkodeného odkaze na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Zukastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.
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Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.



