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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudcom JUDr. Jozefom Zlochom, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti
A., Z., nar. XX.X.XXXX, L., nar. X.X.XXXX a G., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S., M. S. XXX, t.¢. v
Ustavnej starostlivosti Detského domova D. N., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Brezno, deti nebohej L. A., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom S.,
J. 8. XXX, zomrelej X.XX.XXXX a nebohého L. A., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom S., J. S. XXX,
zomrelého XX.X.XXXX, v konani na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno, o ustanovenie
poru¢nika maloletym detom, takto

rozhodol:

Maloletym detom A., Z., nar. XX.X.XXXX, L., nar. X.X.XXXX a G., nar. XX.X.XXXX, sa ustan
ovuje zaporucnika O.. L.. G. S, nar. X.X.XXXX, bytom D. N., Y. XX, ktora bude maloleté deti
zastupovat, spravovat ich majetok a dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti o maloleté deti bez
povinnosti osobnej starostlivosti o maloleté deti.

odovodnenie:

Dfia 21.11.2013 Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej len ,UPSVaR Brezno®) dorugil
tunajSiemu sudu podnet na zacatie konania vo veci ustanovenia poru¢nika maloletym detom. Svoj
podnet odévodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodi€ov. Diia X.XX.XXXX zomrela
matka maloletych deti. Nakolko otec ich vychovu nezvladal, rozsudkom Okresného sudu Brezno, &.k.
2P/263/2012-38 zo dfia 16.11.2012, bola maloletym detom A., L., nar. XX.X. XXXX, Z., nar. XX X.XXXX,
L., nar. X.X.XXXX, G., nar. XX.X.XXXX, G., nar. X.XX.XXXX, W., nar. X.X.XXXX a Z., nar. XX.X.XXXX,
nariadena Ustavna starostlivost v Detskom domove D. N.. Dia XX.X.XXXX zomrel aj otec maloletych
deti, maloleté deti tak zostali bez zdkonného zastupcu. O surodencov G., W. a Z. prejavili zaujem pribuzni
manzelia T., ktori si dfia X. XX.XXXX podali navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti a ich ustanovenie za
poru€nikov maloletych deti s povinnostou osobnej starostlivosti o ne. Maloleté deti Z., L. a G. zostavaju
v detskom domove, Ziadni pribuzni neprejavili zaujem o ich zverenie, su bez zakonného zastupcu.
UPSVaR Brezno za poruénika maloletym detom navrhol ustanovit’ riaditelku Detského domova D. N.
O..L.. G. S,, ktora s ustanovenim za porucnika suhlasi.

Okresny sud Brezno uznesenim, €.k. 2P/225/2013 - 6 zo dfia 4.12.2013, zacal konanie o ustanovenie
O..L.. G. S,, nar. X.X.XXXX, bytom D. N., Y. XX, za poru¢nika maloletym detom.

Sud vo veci samej nariadil pojednavanie na den 10.1.2014, vec prejednal v nepritomnosti zastupcu
Detského domova D. N. a navrhovanej porucnicky, ktori svoju neucast na pojednavani riadne
ospravedinili. Sid vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika a oboznamenim sa s
listinnymi dokladmi obsiahnutymi v spise, a zistil nasledovny skutkovy stav:



Maloleté deti pochadzaju z manzelstva L. A. a L. A.; z ich manzZelstva sa narodilo spolu devat deti: L.,
F,L,Z,L, G, G., W. aZ. TunajSi sud vo veci starostlivosti o maloleté deti A. naposledy rozhodoval
rozsudkom Okresného sudu Brezno, €.k. 2P/263/2012-38 zo diia 16.11.2012, ktorym bola maloletym
detom: L., nar. XX.X. XXXX, Z., nar. XX.X.XXXX, L., nar. X.X.XXXX, G., nar. XX.X.XXXX, G., nar.
XXX XXXX, W., nar. X.X.XXXX a Z., nar. XX.X.XXXX, nariadena ustavna starostlivost v Detskom
domove D. N.; rozsudok sa stal pravoplatny dna 18.12.2012.

Dria X. XX.XXXX zomrela matka maloletych deti. Otec maloletych deti zomrel dria XX. X. XXXX.

Kolizny opatrovnik sa na pojednavani zotrval na podanom podnete, ako aj na dévodoch v fiom
uvedenych. Maloleté deti boli po smrti matky z dévodu, Ze otec nezvladal starostlivost o ne, umiestnené
v Detskom domove a bola im nariadend ustavna starostlivost. Dfia XX.X.XXXX zomrel otec maloletych
deti a deti sa tak ocitli bez zakonného zastupcu. O surodencov G., W. a Z. prejavili zaujem pribuzni -
manzelia T., ktori si podali ndvrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti a zverenie maloletych deti do ich
nahradnej osobnej starostlivosti (pozn. konanie je vedené pod sp.zn. 8P/215/2013). O surodencov Z.,
L. a G. ziadny pribuzny zaujem neprejavil, zostavaju tak nadalej v starostlivosti detského domova. Za
poru¢nika navrhol ustanovit O.. L.. G. S..

Navrhovana poruénic¢ka O.. L.. G. S. vykonava funkciu riaditelky Detského domova D. N.. Podla jej
prehlasenia ma plna spdsobilost na pravne ukony a s ustanovenim na poru¢ni¢ku suhlasi.

Podla § 56 ods.1-3 Zakona €. 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
»Zakon o rodine®), ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spdsobilost’ na
pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude zabezpecovat
jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok. Poru¢nik nie je povinny osobne sa starat o
maloleté dieta. Ak sa poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného
predpisu. Ak sa poru¢nik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa
dietatu poskytuje.

Podla § 57 ods. 1 Zakona o rodine ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poru€nika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

Podla § 58 ods.1-3 Zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poruénika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati.
Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.9) Sprava o
nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj
ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje
najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach. Poruénik je
povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej riadny
vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého dietata
vyZaduje schvalenie sudu.

Podla § 180 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku, sudom ustanoveny poru¢nik maloletého zlozi do
ruk samosudcu slub, Zze bude riadne a v najlepSom zaujme dietata vykonavat svoje povinnosti a ze
bude pritom dbat na pokyny sidu. Po zlozeni sfubu mu samosudca vyda listinu obsahujucu poverenie
na vychovu, zastupovanie a spravovanie majetku maloletého dietata a vymedzenie rozsahu prav a
povinnosti vyplyvajucich z tohto poverenia.



Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze su dané dévody na ustanovenie poru¢nika
maloletym detom. V konani bolo preukazané, Ze obaja rodi¢ia maloletych deti zomreli, maloleté deti sa
tak ocitli bez zakonného zastupcu. Na zaklade rozhodnutia sidu sa maloleté deti nachadzaju v ustavnej
starostlivosti a su umiestnené v Detskom domove D. N.. Podfa vyjadrenia kolizneho opatrovnika vo
vztahu k maloletym detom: Z., L. a G., v su€asnej dobe nemozno predpokladat’ ich umiestnenie do
nahradnej osobnej starostlivosti niektorého z pribuznych, prip. do pestinskej starostlivosti, a tym padom
aj ustanovenie poruénika z okruhu os6b pribuznych alebo blizkych oséb maloletych deti alebo ich
rodiny alebo inu fyzicki osobu (pestun). Vychadzajuc z uvedeného potom sud ustanovil do funkcie
poruCnika riaditelku Detského domova D. N. O..L.. G. S., ktora bude maloleté deti zastupovat, spravovat
ich majetok a dohliadat na rozsah a spbsob starostlivosti o maloleté deti bez povinnosti osobne;j
starostlivosti o maloleté deti. Sud ma za to, Ze takto bude zabezpelena ochrana prav maloletych deti
a tiez, Ze ustanovena porucnicka bude funkciu vykonavat v najlepSom zaujme maloletych deti, pricom
s ustanovenim za poru€ni¢ku suhlasi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mo Zzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupnia netplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



