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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyriou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
deti S.: 1/ X., XX XX.XXXX a 2/ B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, deti rodi¢ov - matka: neb. W.. Y.
8., rod. P, nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otec: Ing. S.. D. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. T.,
C. XXX/XX, maloleté deti zastlipené opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny v Dolnom
Kubine a v tomto konani zastipené koliznym opatrovnikom R. D., O.. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K.
T., G. K. XXX/X, v konani o schvalenie dedi¢skej dohody, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny tkon opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Dolnom Kubine, ktorym
dna 12.11.2013, v notarskej kancelarii JUDr. Heleny Machajovej v Dolnom Kubine, uzavrel v dedi¢skom
konani po porugitelke W.. Y. S. O.. P. zomrelej XX.XX.XXXX, vedenom pod sp.zn. 4D/95/2013, Ill Dnot
88/2013, dedi¢sku dohodu v mene maloletych deti S.: X. nar. XX XX.XXXX a B. nar. XX.XX.XXXX.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bol dnha 13.11.2013 podany navrh sudnej komisarky JUDr. Heleny Machajovej zo
driia 13.11.2013, ktorym Ziadala sud o schvalenie pravneho ukonu - dedi¢skej dohody, ktori v mene
maloletych deti X. 8., nar. XX.XX.XXXX a B. S., nar. XX.XX.XXXX uzatvoril na pojednavani na
Notarskom urade JUDr. Heleny Machajovej v Dolnom Kubine dfia 12.11.2013 ustanoveny opatrovnik
Urad préace, socialnych veci a rodiny v Dolnom Kubine.

Tunajsi sud zacal konanie o schvalenie dedi¢skej dohody v mene maloletych podla § 81 ods. 1 O.s.p.
uznesenim ¢.k. 8P/116/2013-13 zo dfia 21.11.2013 a postupom podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine a
§ 29 ods. 1 O.s.p. ustanovil uznesenim &.k. 8P/116/2013-14 zo dfia 21.11.2013 maloletym dedi¢om
kolizneho opatrovnika na ich zastupovanie v konani o schvélenie dedigskej dohody - R. D., O.. S., nar.
XX XX XXXX, bytom K. T., G. K. XXX/X.

Postupom podfa § 115a O.s.p. sud rozhodol bez nariadenia pojednavania, nakolko vo veci bolo mozné
rozhodnut' na zaklade predlozenych listin, u€astnici dali vo veci pisomny suhlas na rozhodnutie vo veci
bez nariadenia pojednavania a takyto postup nie je v rozpore s poZiadavkou verejného zaujmu.

Sud podla § 156 ods. 3 O.s.p. dila 16.12.2013 na uradnej tabuli zverejnil miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku, ktory ur€il na deri 09.01.2014 o 12.00 hod.

V ramci dokazovania v predmetnej veci sa sud oboznamil s navrhom dedi¢skej dohody, ktoru uzavreli
dedigia v konani o dediéstve po porugitefke W.. Y. S., O.. P, nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom K.
T., C. XXX/XX, zomrelej XX.XX.XXXX na pojednavani pred sudnou komisarkou dia 12.11.2013 a z
obsahu zapisnice z pojednavania v predmetnom dedi¢skom konani mal sud preukazané, Ze poruditelka
zomrela bez zanechania zavetu a listiny o vydedeni a ako dediCia zo zakona v prvej dedi€skej skupine
boli povolani dedit: manzel porugitelky W.. S.. D. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. T., C. XXX/XX a dcéry
mal. X. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca a mal. B. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, kazdy z
nich po 1/3-ine. Zo zapisnice z pojednavania v dedi¢skej veci po porucitelke, konaného pred sudnou



komisarkou dha 12.11.2013, zo supisu aktiv a pasiv dedi€stva v nej obsiahnutého, bolo zistené, Ze
Cista hodnota dedigstva predstavuje 16.204,64 eura. Dedicia uzavreli pred sudnou komisarkou ohladne
vyporiadania dedi¢stva dohodu, podfa ktorej pohladavku z titulu vyporiadania BSM k nehnutefnosti v
k. u. E. T. zapisanej na LV ¢. XXXX, pod A parcela registra ,C*“ evidovana na katastralnej mape parc.
€. 679/16 orna pdda 864 m2, v sume 50,16 €, danovy preplatok v sume 295,71 € z dani z prijmov
fyzickej osoby za rok 2013 na zaklade darnového priznania podaného Dafovému dradu Zilina, pobocka
Dolny Kubin dfia 07.10.2013, nehnutelnosti v k.u. T. zapisané na LV & XXXX, pod A parcela registra
,C“evidovana na katastralnej mape parc. €. 441 zastavené plochy a nadvoria 384 m2, stavby rekreacna
chata sup. €. XXX na parc. €. 441 pod B 4 v 1-ine, nehnutelnosti v k. 0. K. G. zapisané na LV & XXX
na porucitefku pod B 23 v 15/1536-néach (1,44 m2), na LV &. XXXX na poruditefku pod B 32 v 1/128-ine
(500 m2), na LV XXXX na porucitelku pod B 22 v 5/512-nach (752,40 m2), na LV XXXX na porucitelku
pod B 41 v 1/128-ine (412,81 m2), na LV XXXX na porugitelku pod B 18 v 5/256-nach (115 m2), na LV
€. XXXX na porucitelku pod B 2835 v 1/32768-ne (3,60 m2), na LV €. XXXX na porucitelku pod B 16 v
5/256-nach (368,50 m2), na LV €. XXXX na porucitelku pod B 36 v 5/768-nach (441,18 m2), na LV &.
XXXX na porugitelku pod B 2839 v 1/32768-ne (3 m2), na LV €. XXXX na poruditelku pod B 20 v 5/256-
nach (5,14 m2), na LV & XXXX na porucitelku pod B 20 v 5/256-nach (5,14 m2), na LV ¢. XXXX na
porucitelku pod B 23 v 5/512 -nach (2,87 m2), na LV €. XXXX na poruditelku pod B 23 v 5/512-nach
(3,60 m2), na LV & XXXX na porucitelku pod B 24 v 5/512-nach (4,70 m2), na LV &. XXXX na porucitelku
pod B 18 v 5/256-nach ( 150,35 m2), na LV & XXXX na porugitelku pod B 19 v 5/256-nach (34,70 m2),
na LV & XXXX na porucitefku pod B 41 v 5/768-nach (3,80 m2), na LV &. XXXX na poruditelku pod B
2766 v 1/32768-ne (2,40 m2), na LV & XXXX na porucitelku pod B 17 v 5/256-nach (447,50 m2), na
LV €. XXXX na poruditefku pod B 2597 (18,92 m2) a na LV €. XXXX na porucitelku pod B 15 v 5/256-
nach(1 m2) nadobida manzel porugitelky W.. S.. D. S., nar. XX.XX.XXXX v celku na podiely porugitelky
bez povinnosti vyplacat odstupujuce dedicky. 1-vicu stavebného sporenia v G. D. D. a.s., Bratislava na
zaklade zmluvy o stavebnom sporeni €. XXXXXXX X XX v sume 3.476,89 €, 1-vicu nehnutefnosti v
k. 0. C. zapisanych na LV & XXXX pod A parcela registra ,C“ evidovana na katastralnej mape parc.
€. 181 zastavané plochy a nadvoria 684 m2, stavby bytovy dom sup. €. XXX na parc. &. 181, byty a
nebytové priestory byt €. X na 1 poschodi vo vchode 1, podiel na spolo&nych €astiach a spoloénych
zariadeniach domu a spoluvlastnicky podiel k pozemku v 6800/27200-nach nadobudaju deti porucitefky
X. S, rod. S., nar. XX.XX.XXXXa B. S., O.. 8., nar. XX.XX.XXXX v rovnakych ugastiach, po 1-vici z
podielov poruditelky, €o v pomere k celku predstavuje po 1-ine bez povinnosti vyplacat odstupujuceho
dedica.

Podla § 179 O.s.p., ak je pre platnost’ pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze predmetna dedi¢ska dohoda neodporuje
zaujmom maloletych dedicov, preto sud pravny ukon - dediésku dohodu, ktort vo vysSie uvedenom
dediéskom konani v mene maloletych dedigiek uzatvoril ustanoveny opatrovnik Urad prace, socialnych
veci a rodiny Dolny Kubin postupom podla § 179 O.s.p., schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).



