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Uznesenie

Okresny sid Komarno vo veci exekucie opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zastupeny: Advocate, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, Bratislava,
ICO: 36 865 141, proti povinnému: H. F., nar. XX.X.XXXX, bytom U. XXXX/XX, Y., o vymozZenie 805,89
Eur, trov konania a trov exekucie,

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, Exekutorsky urad Bratislava,
Zahradnicka 62, pod sp. zn. 13Er/1276/2012 (EX 15387/12) vyhlasuje za nepripustnu.

Sud exekuciu zastavuje .

O trovach exekucie bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
odovodnenie:

Tunajsi sud dfia 17.9.2012 vydal poverenie na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora JUDr. Rudolfa
Krutého na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dna 31.7.2012 a vykonatefného
rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu spolo¢nosti Slovenska rozhodcovska a.s., so
sidlom Karloveské rameno 8, Bratislava, ¢.k. SR 03971/11 zo diia 31.5.2011, ktory tvori v danej veci
exekucny titul.

Sud je opravneny a zaroven povinny skimat zakonnost’ exekuéného titulu v ktoromkolvek Stadiu uz
zaCatého exekuéného konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to
napr. aj pre ucely zistenia existencie dévodu, pre ktory by bolo potrebné uz zadatu exekuciu zastavit,
pricom sud tak méze urobit na navrh U€astnika konania, ako aj bez navrhu (§ 58 ods. 1 Exekuéného
poriadku).

Nakolko sucastou predloZzeného navrhu na vykonanie exekucie je i plnd moc udelena opravnenym
advokatskej kancelarii Advocate s.r.0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 36 865 141, konajlce;
prostrednictvom konatela a advokata JUDr. Martina Macaja, na zastupovanie opravneného pri
vSetkych ukonoch v prebiehajucom exekuénom konani, sud vyzval opravneného na predloZenie platnej
rozhodcovskej zmluvy, na zéklade ktorej konal a rozhodol Staly rozhodcovsky sud vy$3ie uvedenym
rozsudkom, a to vyzvou doru€enou v sulade s § 49 ods. 1 veta prva O.s.p. pravnemu zastupcovi
opravneného. Pravny zastupca podanim doru€enym sudu dia 20.12.2013 oznamil tunajSiemu sudu, Ze
konajuci sud mal v tejto veci vyzyvat na predloZzenie predmetnych dokumentov priamo opravneného.
Pravny zastupca opravneného disponoval iba exekuénym titulom a tento spolu s navrhom na vykonanie
exekucie i predlozil. Na zaklade uvedeného navrhol konajucemu sudu, aby vyzval na zaslanie
pozadovanych dokumentov priamo opravneného. PoZadované listiny v uréenej lehote sudu nepredloZil.

Podla § 49 ods. 1 veta prva O.s.p. ak méa u€astnik zastupcu s plnomocentvom pre celé konanie, dorucuje
sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi.



Z listin predloZenych opravnenym pri podani navrhu na zacatie exekucie sud nemal za preukazané,
Ze opravneny a povinny uzavreli platnd rozhodcovsku zmluvu, resp. rozhodcovsku doloZku, ktorou by
bola zaloZzena pravomoc rozhodcovského sudu konat a rozhodovat v pripade sporov vyplyvajucich z
u€astnikmi uzavretej zmluvy, teda i v tomto pripade.

S ohladom na vysS8ie uvedené predloZzeny rozhodcovsky rozsudok vzhfadom na absenciu pravomoci
Staleho rozhodcovského sudu v danej veci konat, nie je mozné povazovat za spbsobily exekuény titul.

Rozhodcovsky rozsudok vydany v spotrebitelskej veci (§52 OZ) je ako exekuény titul v rozpore so
zakonom, ak rozhodcovska zmluva (€i uz uzavreta vo forme formularovej zmluvy alebo rozhodcovskej
dolozky), na ktorej sa zakladd pravomoc rozhodcovského sudu nebola vébec uzavreta alebo bola
uzavreta neplatne.

Vzhladom na to, Ze sud uzavretie platnej rozhodcovskej zmluvy medzi u€astnikmi nemal preukazané,
rozhodcovsky rozsudok v danej veci nie je materialne vykonatefnym exeku&nym titulom.

Podla § 45 ods. 1 zakona €. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani sud prislusny na vykon rozhodnutia
alebo na exekuciu podla osobitnych predpisov na navrh u€astnika konania, proti ktorému bol nariadeny
vykon rozhodcovského rozsudku, konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie zastavi

a) z dévodov uvedenych v osobitnom predpise,

b) ak rozhodcovsky rozsudok ma nedostatok uvedeny v § 40 pism. a) a b) alebo

c) ak rozhodcovsky rozsudok zavazuje u&astnika rozhodcovského konania na plnenie, ktoré je
objektivne nemozné, pravom nedovolené alebo odporuje dobrym mravom.

Podla § 45 ods. 2 zakona €. 244/2002 Z.z. sud prislusny na vykon rozhodnutia alebo na exekuciu zastavi
vykon rozhodcovského rozsudku alebo exekuéné konanie aj bez névrhu, ak zisti v rozhodcovskom
konani nedostatky podla odseku 1 pism. b) alebo c).

Ustanovenie § 45 zdkona €. 244/2002 Z.z. ma nielen vo vztahu k exekuénym titulom predstavovanym
rozhodcovskymi rozsudkami, ale aj vo vztahu k ustanoveniam Exekuéného poriadku povahu Specialne;j
Upravy, na zaklade ktorej mozno rozhodcovskému rozsudku za splnenia pre to zakonom ustanovenych
podmienok odopriet vykonatelnost i bez toho, aby doslo k formalnemu odstraneniu takéhoto
rozhodnutia. Z ustanovenia § 45 zakona &.244/2002 Z.z. mozno vyvodit, Ze na to, aby mohla byt
vykonana exekucia na zaklade rozhodcovského rozsudku, musi byt rozhodcovsky rozsudok aj v sulade
s tymto ustanovenim, teda nesmie byt vydany v rozhodcovskom konani, ktoré by trpelo vadou uvedenou
v ustanoveni § 40 pism. a) alebo b) zakona €. 244/2002 Z.z. a nesmie zavazovat' na plnenie, ktoré je
objektivne nemozné, pravom nedovolené alebo odporuje dobrym mravom. Ked rozhodcovsky rozsudok
odporuje tymto zakonnym ustanoveniam, nestraca sice svoju platnost exeku€ného titulu, tieto jeho
nedostatky vSak predstavuju hmotnopravnu prekazku vykonania exekucie na jeho zaklade. Z vyssie
uvedeného plynie, Ze sulad rozhodcovského rozsudku ako exeku€ného titulu s § 45 zékona €. 244/2002
Z.z. je hmotnopravnym predpokladom vykonania exekucie.

Podla § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku (EP) exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil
za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Vzhfadom na to, Ze exekucny titul vydany rozhodcovskym sudom bez pravomoci zalozenej platnou
rozhodcovskou zmluvou je materidlne nevykonatelny, €o predstavuje neodstranitelnu prekazku braniacu
vykonaniu exekucie, sud vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni exekuciu vyhlasil za
nepripustnu a tuto zastavil.

O trovach exekucie rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozno podat
na Okresnom side Komarno do 15 dni odo dna doruéenia tohto uznesenia.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) Osp. uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatefl
domaha.



