Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 14C/492/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4312220691

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Arpad Pastorek

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2014:4312220691.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela: F. O., D.. XX.X.XXXX, H. XX, XXX XX U., proti
odporcovi: O.. S. Y., S. X, XXX XX N., o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ugastnici nemaju pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel dna 8.11.2012, doru€ené tunajSiemu sudu dfia 9.11.2012 podal navrh  na zacatie konania
o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Okresného sudu Levice vo veci vedenej na tunajSom sude pod
sp. zn. 7Er 351/12 a u sudneho exekutora pod sp. zn. Ex 1717/12.

Okresny sud Levice lustrovanim tunajSieho sudneho registra zistil, ze v predmetnej veci prebieha
konanie pod sp. zn. 12C/61/2012 a doposial nebolo pravoplatne skoncené.
Podla § 83 O. s. p. zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 104 ods. 1 O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Vzhladom na to, Ze na tunajSom sude uZ prebieha konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
Okresného sudu Levice vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 7Er/351/12 a u sudneho exekutora
pod sp. zn. Ex 1717/12, pod sp. zn. 12C/61/2012, tato skutoCnost’ brani tomu, aby o tej istej veci
prebiehalo na sude iné konanie, preto sud podla § 104 ods. 1 O. s. p. s poukazom na § 83 O. s. p.
konanie vo veci zastavil, nakolko ide o neodstranitelnd podmienku konania.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Nakolko sud konanie zastavil pre neodstranitelni podmienku konania, o trovach konania rozhodol tak,
Ze ucastnici nemaju pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo

dfia jeho dorucenia v 4-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom



podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 OSP) uviest;
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie  skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



