Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 3T/22/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8323010164

Déatum vydania rozhodnutia: 27.04. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. lvan Dario

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2023:8323010164.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. lvanom Darnom v trestnej veci obzalovanych A. B. a C. A.
D., pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. a iné formou spolupachatelstva podla §
20 Tr. zak., na hlavhom pojednavani konanom dna 27.04.2023 v Humennom, takto

rozhodol:

alovani:
B.

0
o> K

E. B. F. G., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom I. J. K., A. L. XXX/XX, okr. A.,
D. G. J. K. G. M. N, nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom I. J. K., F. L. XXX/XX, okr. A.,

N —

sU vinni, zZe

- A. B. po predchadzajucej vzajomnej dohode s predajcom A. D. diia 25.1.2021 v predajni OKAY, Snina,
uzatvoril so spoloénostou Ahoj - Amico Finance a.s. zmluvu o spotrebitelskom tvere C. 2101011517,
ktorej predmetom bolo podla zmluvy zakupenie tovaru - vybavenia kuchyne s kiipnou cenou predmetu
financovania vo vySke 997,- €, ktoru sa zaviazal splatit 12 mesacnymi splatkami, kde na uzatvorenie
predmetnej zmluvy, nakolko sam nespitial podmienky pouzil idaje inej osoby bez jej sihlasu a vedomia
atoE. O.zl J. K, pricom predajca A. D., ktora uzatvorenie zmluvy sprostredkovavala aj napriek
tomu ze vedela Ze iSlo o udaje inej osoby, uzatvorenie tejto zmluvy umoznila, kde nasledne A. B. po
uzatvoreni predmetnej zmluvy na ini osobu prevzal tovar, avSak predmetnu pdzi¢ku nasledne nesplacal,
¢im spoésobil pre poSkodeného Ahoj - Amico Finance a.s. Dvofakovo nabrezie 4, Bratislava Skodu vo
vyske 997 - €,

- dna 26.1.2021 v predajni OKAY Snina A. B. uzatvoril so spolo€nostou Quatro zmluvu o spotrebitelskom
uvere €. 1019801126, ktorej predmetom bolo podla zmluvy zakupenie tovaru - vybavenia kuchyne,
s kupnou cenou predmetu financovania vo vyske 1290,- €, ktorl sa zaviazal splatit 14 mesacnymi
splatkami, kde na uzatvorenie predmetnej zmluvy, nakolko sam nespifial podmienky pouzil udaje inej
osoby bez jej suhlasu a vedomia a to E. O. z I. J. K., pncorn predajca A. D., ktora uzatvorenie zmluvy
sprostredkovavala napriek tomu zZe vedela Ze iSlo o Udaje inej osoby, uzatvorenie tejto zmluvy po
predchadzajucej dohode so A. B. umoznila, kde nasledne A. B. po uzatvoreni predmetnej zmluvy na
inU osobu prevzal tovar, avSak predmetnu pdziCku nasledne nesplacal, ¢im spdsobil pre poSkodeného
(Quatro) VSeobecna uverova banka a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava, Skodu vo vyske 1290,- €,

¢im takto spolo&nym konanim spdsobili poskodenym spolo¢nostiam Skodu v celkovej vyske 2.287,-€

teda

obz. A. B.

- spoloénym konanim vylakal od iného Gver tym, ze ho uviedol do omylu v otazke splinenia podmienok
na poskytnutie Uveru a na splacanie Uveru a svojim konanim spdsobil malu Skodu,

obz. C. A. D.
- ako zamestnanec a osoba opravnena konat za toho kto uver poskytuje, umoznila spoloénym konanim
ziskat uver tomu o kom vedela Ze nesplfial podmienky uréené na jeho poskytnutie,



¢im spachali

obz. A. B.
- spolupachatelstvom precin: Uverovy podvod podla § 20 Tr. zak. k § 222 ods. 1 Tr. zak.

obz. C. A.D.
- spolupachatelstvom precin: Uverovy podvod podla § 20 Tr. zak. k § 222 ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuju:

obz. A. B.
Podla § 222 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. d/, k/, I/, § 37 pism. m/, §38 ods. 2, 3,§ 39 ods. 1,3
pism. e/ Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvineny pre vykon ulozeného trestu odnatia slobody zaraduje
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroveA r u § i vyrok o trest v trestnom rozkaze Okresného sudu
Humenné sp. zn. 1T7/6/2021 zo diia 01.03.2021, pravoplatnom dria 07.04.2021, ktorym bol odsudeny
na trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do uUstavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

V ostatnych &astiach trestny rozkaz Okresného sid Humenné sp. zn. 1T/6/2021 ostava nezmeneny.

Podla § 40 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sid u obz. C. A. D. up u 8§t a od potrestania, lebo vzhfadom na
povahu spachaného precinu a na doterajsi Zivot obvinenej mozno dévodne olakavat, ze uz samotné
prejednanie veci pred sudom postaci na jej napravu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinengmu A. B. povinnost zaplatit poSkodenej strane Ahoj,
a.s., Dvorakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 48 113671, S8kodu vo vyske 20,88 €.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator, obzalovany A. B. a obzalovana C. A. D.
spolu so svojou obhajkyriou vzdali prava na podanie odvolania, sid v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. por.
vyhotovil zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od difia jeho oznamenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Rozsudok méze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek
vyroku, obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, posSkodeny pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Osoba opravnena
podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mdze ho napadnut aj preto, zZe takyto vyrok nebol
urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie
mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Odvolanie méze podat, a to i proti voli
obzalovaného v jeho prospech, jeho zakonny zastupca, jeho obhajca a Statny organ starostlivosti
o mladez. Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



