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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyfia Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eliska Snajderova na hlavnom pojednavani
konanom dna 27.04.2023 v Banskej Bystrici takto

rozhodol:

Obzalovany T. C., nar. XX.XX.XXXX v A., trvale bytom A. A., t. &. U.N. M. C. Y. B. F. N. M.
je vinny, Ze

dna 25.10.2022 priblizne o 09:02 hod. v nakupnom centre EUROPA SC, Na Troskach 25, Banska
Bystrica, s umyslom odcudzit’ tovar vosiel do predajne spolo¢nosti A3 SPORT s.r.o., kde na predajne;j
ploche zobral panske teplakové nohavice Adidas XL v hodnote 50,95 € a panske teplakové nohavice
Adidas L v hodnote 49,90 €, z ktorych v skiSobnej kabinke odtrhol zabezpeovaci Cip, teplakové
nohavice si ukryl pod oble€enu vetrovku a takto presiel s tovarom cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia
a nasledne predajiiu opustil, ktorym konanim spo&sobil spolo¢nosti A3 SPORT s.r.o. Skodu vo vyske
100,85 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim Banské& Bystrica - zapad blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste e. €. A 22 00246453 zo dna 28.05.2022, pravoplatnym dfia 28.05.2022, pokutou
vo vySke 30 €, Ze dfia 28.05.2022 v Banskej Bystrici odcudzil z predajne spolo¢nosti Kaufland Slovenska
republika v.o.s. tovar v hodnote 3,89 €,

hoci bol za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 0T/220/2022-47 zo dha 18.10.2022, pravoplatnym
dria 18.10.2022, na trest odfatia slobody v trvani Siestich mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, ze dia 16.10.2022 v PreSove, odcudzil z predajne spolo€nosti
Lidl Slovenska republika, v.0.s. tovar v hodnote 7,19 €,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin ,Kradez* podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.

a za to mu sud
uklada



podfa § 212 ods. 2 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr.
zak. trest odiatia slobody vo vymere dva mesiace.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obialovvanému povinnost nahradit poSkodenej spolognosti A3
SPORT s.r.0., Ivanska cesta €. 16, Bratislava, ICO: 36 661 856 Skodu vo vySke 100,85 €.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany aj prokurator sa vzdali po vyhlaseni rozsudku prava na podanie
odvolania voci nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Banska Bystrica v lehote
15 dni odo diha oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, atolen v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



