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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci starostlivosti o mal. matku: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/
XXX, toho €asu Centrum pre deti a rodiny sv. E., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce , mal. dieta rodicov:
matka F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XXX, toho ¢asu Batizovce, Cintorinska 357/12 a
otec A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., H. XXX/XX a o mal. dieta: I. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C., D. XXX/XXX, toho €asu toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny sv. E., J. XXX, K., mal. dieta
rodiCov: mal. matka A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XXX, toho ¢asu Centrum pre deti
a rodiny sv. E., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce a otec neuvedeny, na navrh Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Poprad, v konani o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine uklada opakované vychovné opatrenie u mal. A.
B., nar. X. XX.XXXX na zabezpecenie odbornej pomoci odbornymi ¢innostami, a to pobytom v zariadeni
Centrum pre deti a rodiny sv. E., J. XXX, K. , najdlhSie na dobu 6 mesiacov .

II. Sud v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine uklada opakované vychovné opatrenie u mal. .
B., nar. X.X.XXXX na zabezpecenie odbornej pomoci odbornymi ¢innostami, a to pobytom v zariadeni
Centrum pre deti a rodiny sv. E., J. XXX, K. , najdlhSie na dobu 6 mesiacov .

Ill. Ziaden z Uastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom zo 25.4.2023 Ziadal uloZit opakované vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods.
3 pism. b/ Zakona o rodine u mal. A. B. , nar. X. XX.XXXX a mal. I. B., nar. X.X.XXXX.

2. V navrhu uviedol, Ze: “Maloletd matka, A. B. porodila dfa 05.06.2021 v Nemocnici Poprad a s. mal.
I. B.. Otca dietata neuviedla. Mal. matke boli priznané rozsudkom OS Poprad &.k. 10P/145/2021-12
zo dna 13.12.2021, ppl. 25.01.2022 rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o
mal. |. B.. Stefania pochadza z mnohopogetnej rodiny Zijucej vo velmi skromnych podmienkach a ma
dalSich 11 surodencov. Jej rodicia, otec invalidny déchodca, matka na rodiCovskej dovolenke nezvladaju
vychovu o 11 mal. deti, F. 2006, Daniely 2007, Viktérie 2009, Leticie 2010, Onura 2011, Stefana 2013,
Maria 2014, L. XXXX, E. XXXX, M. XXXX, D. B. XXXX ako aj o mal. Stefaniu a mal. |.. Navy$e sa mal.
Stefania prestala intenzivne starat o svoje dieta, utekala z domu, potulovala sa po osade, starostlivost
prenechavala na matku. Zo samotnych opakovane vykonanych Setreni v domacnosti bolo zistené, Ze
matka mal. Stefanie situaciu nezvlada, otec deti je pasivny a nie je v ni¢om napomocny rodine ako takej.
Pri dal$ej intervencii v rodine mal. Stefania potvrdila, Ze ¢aka dieta, ale nevedela uviest v ktorom je
mesiaci. Samotna mal. matka je nezrela, sama je odkazana na pomoc rodiov, opatovne tehotna. Osoba
mal. Stefanie je silne simplexna, pri dopytovani, ako to chce zvladnut sa neviea vyjadrit, resp. nerozumie
tomu, odkazuje na matku. Absentuju u nej rodi¢ovské zru€nosti pri poskytovani starostlivosti o mal. I.. V
ramci prace s rodinou bolo zo strany tunajSieho oddelenia SPODaSK prijatych niekolko opatreni: Nad
rodinou bolo uloZené vychovne opatrenie — dohlad nad vychovou mal. deti, do spoluprace boli prizvané



subjekty AS Familiam o.z. a opakovane v rodine p6sobilo Centrum pre deti a rodiny Poprad. Rodicia
maloletej so svojim laxnym a nezodpovedny pristupom maju nemaly podiel na su€asnom stave v rodine a
tieZ na spdsobe Zivota mal. Stefanie, rodigia nezamedzili ohrozovaniu mravnej vychovy dietata. Tunajsie
OKP OR Poprad vykonava vySetrovanie vo veci sexualneho zneuZzivania podfa §201 TZ (mal. A. B.).
Rodigia mal. Stefanie nepracuju, nevedia zabezpedit byvanie, nevyvijaju Ziadne Usilie na zlep$enie
bytovej a finan¢nej situacie rodiny. Situacia v rodine stale pretrvava. Vzhladom na vysSie uvedené, bolo
nevyhnutné vynat mal. |. a mal. matku Stefaniu z tohto prostredia a umiestnit ich do zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, aby sa prediSlo ohrozeniu Zivota a zdravia u mal. matky a jej dietata, zarover podporit’
vytvorenie si aktivnych navykov na rodi€ovské zru€nosti a samostatnost pri poskytovani starostlivosti o
mal. I. B., €o je v zadujme maloletej matky a mal. dietata. Maloletéd matka A. B., nar. XX.XX.XXXX bola
uznesenim Okresného sudu Poprad ¢€.k. 15P/80/2022 zo dha 26.05.2022, pravoplatnym dfia 26.08.2022
umiestnena aj s mal. I. B., nar. XX.XX.XXXX do Centra pre deti a rodiny, sv. E., Duchnovi¢ova ¢.506,
Medzilaborce. (Rozhodnutie Krajského sudu PreSov — Uznesenie sp.zn.: 23CoP/21/2022-39 zo dha
09.08.2022). Po umiestneni maloletej aj s dietatom, mal. matka porodila sekciou dfia 06.06.2022 mal.
Kemala Gébora. Uznesenim Okresného sudu Humenné &.k. 10P/157/2022-10 zo dfia 20.06.2022 v
konani o nariadeni neodkladného opatrenia bol mal. N. B., nar. XX. XX.XXXX umiestneny do starostlivosti
Centra pre deti a rodinu sv. E., DuchnoviCova 506, Medzilaborce a sud ustanovil za poru¢nika pre
maloletého N. B., Urad préace, socialnych veci a rodiny, Stropkov. (Rozhodnutie Krajského stidu Pre$ov
— Uznesenie sp.zn.: 24CoP/86/2022-38 zo diia 25.08.2022).Dria 06.07.2022 sa konala v CDR sv.
Nikolaja, Medzilaborce pripadové konferencia za u€asti rodi€ov, maloletej, pracovnikov CDR, socialnych
pracovnikov oddelenia SPODaSK Poprad. Maloletd matka sa pomaly ucdi rodi€ovskym zru&nostiam,
samostatnosti, uvadza, Ze chce Zit s otcom svojho dietata, strach ma zo starého otca. Otec mal.
dietata, B. O. sa priznava k otcovstvu u mal. Kemala, je uvedeny v rodnom liste dietata, vyjadruje vélu
spolo€ného Zivota s matkou dietata A. B. a prijima aj mal. I.. S maloletou matkou su v kontakte. Pri
osobnom pohovore uvadza, Ze je zamestnany, zac¢al s vystavbou pribytku v miestnej osade v G., ktora
je v stave rozostavanosti, taktiez chce s matkou dietata uzatvorit manzelstvo. Rozsudkom Okresného
sudu Poprad &.k. 10P/142/2022-18 zo dha 21.11.2022, ppl. 14.12.2022 rozhodol a povolil mal A. B.
uzavriet manzelstvo s B. O., nar. XX.XX.XXXX;, trvalé bytom H. XXXX/XX, G.. V su€asnosti este nie
je mozny navrat mal. matky A. B., mal. I. B. a N. O. spat do rodinného prostredia biologickej rodiny.
Mal. matka A. potrebuje podporu v nadobudnuti a zdokonaleni sa v rodi¢ovskych zru€nostiach, sama
este potrebuje usmernenie, starostlivost a predovSetkym sa zmierit so su€asnou situaciou, ktora nastala
v jej Zivote a zvyknut si na rolu matky, ktora je pre fiu nova. Je potrebné, aby vztah matky s mal.
detmi nebol preruseny, ale aby sa prehlboval vzajomnou citovou vazbou a blizkostou osoby, matky.
Nie je prijatelné, aby bola ako maloletd matka, tak aj jej mal. deti I. a Kemal vystaveni riziku ohrozeniu
zdravia, Zivota, fyzického, psychického a socialneho vyvinu v domacom prostredi biologickych rodiCov.
Prijaté opatrenie zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny, oddelenim socialnopravnej ochrany a
socialnej kurately suvisiace s umiestnenim mal. matky A. B., mal. |. B. do zariadenia pre maloleté matky,
Centra pre deti a rodiny, sv. E., Medzilaborce sa ukazalo, ako spravne a je v prospech maloletej matky a
mal. dietata Z dévodu predchadzania a zamedzenia dalSich patologickych javov a v rodine je potrebné
ulozZit vychovné opatrenie a umiestnit mak. Matku a mal. I. B. do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.*

3. Podla § 37 Zakona o rodine

(1)

Nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych
prav a povinnosti, alebo zneuZzivanie ich prav moze kazdy oznamit organu socidlnopravnej ochrany deti,
obci alebo sidu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutoénost, Ze rodicia
nemozu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.

(2)

Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdZe rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych
opatreni:

a)

vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim
ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b)

ur€i nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,



c)

ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabranovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d)

ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost' podrobit' sa socialnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

(3)

Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli
k naprave, sud dotasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, oséb,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 103

osvojitefov alebo poruénika, ktory sa o mal. dieta osobne stara , a nariadi maloletému dietatu na ucely
a)

zabezpec&enia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest’ mesiacoy,

b)

zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c)

zabezpec€enia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

(5)

Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid mdze vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit aj
vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podfa odseku 2.

(6)

Ak sud rozhodne o ulozeni vychovnych opatreni podfa odseku 3, mdze ich vhodne a U&elne spajat’ s
vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

(7)

Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suc€innosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

(8)

Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol
v rozhodnuti o jeho ulozeni, zhodnotil splnenie u€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj Gcel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podla §54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

4.V konani tunajdieho sudu rozsudkom ¢&.k. 10P/145/2021-12 zo dfia 13.12.2021 sud priznal mal. A.
B., nar. X XX.XXXX rodi¢ovské prava a urcil povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o mal. I. B,
nar. X.X.XXXX. Sud ustanovil za poru¢nika pre mal. I. jeho stari matku F. B., na.r 8.1.1985, ktora je
opravnena a povinna mal. dieta zastupovat, spravovat jeho majetok a dbat' pri tom na pokyny sudu
do plnoletosti matky mal. dietata. V konani tunajSieho sudu rozsudkom &.k. 10P/142/2022-18 zo
dna 21.11.2022 sud rozhodol takto : , I. Povoluje mal. A. B., nar. X XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/
XXX, C., obvykly pobyt H. XXX/XX, G., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny sv. E., Duchnovi¢ova 506,
Medzilaborce, dcére A. B., nar. X.X.XXXX a F. B., M. K., nar. X.X.XXXX uzavriet manzelstvo s B. O.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, G., synovi rodiov M. O., nar. X X.XXXX a B. O., M. B., nar.
XXX XXXX. Il. Ziaden z G&astnikov nemé& narok na nahradu trov konania.“ V konani tunajsieho sudu
uznesenim ¢€.k. 15P/80/2022-7 zo dfia 26.5.2022 sud umiestnil mal. A. B., nar. X. XX.XXXX a mal. . B.,
nar. X.X.XXXX, obaja toho &asu bytom G., H. XXX/XX do starostlivosti Centra pre deti a rodinu sv. E.,
DuchnoviCova 506, Medzilaborce v spojeni potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v PreSove &.k.
23CoP/21/2022-39 zo diia 9.8.2022.

Vzhfadom ku skutoCnosti , Ze nie je mozny navrat mal. matky A. B. a mal. |. B. spat do rodinného
prostredia biologickej rodiny, mal. matka A. potrebuje podporu v nadobudnuti a zdokonaleni sa v
rodi€ovskych zru€nostiach, sama este potrebuje usmernenie, starostlivost a predovsetkym sa zmierit



so suc¢asnou situaciou, ktora nastala v jej Zivote a zvyknat si na rolu matky, ktora je pre fiu nova. Je
potrebné, aby vztah matky s mal. detmi nebol preruSeny, ale aby sa prehlboval vzdjomnou citovou
vazbou a blizkostou osoby, matky. Nie je prijatelné, aby bola ako maloleta matka, tak aj jej mal. deti
I. a Kemal vystaveni riziku ohrozeniu zdravia, Zivota, fyzického, psychického a socialneho vyvinu v
doméacom prostredi biologickych rodi¢ov. Prijaté opatrenie zo strany Uradu prace, socialnych veci a
rodiny, oddelenim socidlnopravnej ochrany a socialnej kurately suvisiace s umiestnenim mal. matky A.
B., mal. |. B. do zariadenia pre maloleté matky, Centra pre deti a rodiny, sv. E., Medzilaborce sa ukazalo,
ako spravne a je v prospech maloletej matky a mal. dietata Z dévodu predchadzania a zamedzenia
dalSich patologickych javov a v rodine je potrebné uloZit vychovné opatrenie a umiestnit mak. Matku
amal. |. B. do zariadenia na vykon rozhodnutia sidu, sud vyhovel navrhu Uradu préace, socialnych veci
a rodiny Poprad , aby mal. matka a mal. I. boli opakovane umiestneni v Centre pred deti a rodiny , sv.
E., J. XXX,, K., ato za suc&innosti zariadenia, v ktorom su mal. deti umiestnené.

5. O trovach konania rozhodol podfa § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat do 15 dni od doruenia uznesenia
v 3 vyhotoveniach a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



