Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 6C/249/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8613204114

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Frigova

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2013:8613204114.6
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela Polnohospodarske druzstvo Lascov, Lascov 124,
086 45 Marhan, ICO: 36 481 343, zastupeného JUDr. lvom Babjakom, advokatom, so sidlom Sov.
Hrdinov 200/33, 089 01 Svidnik proti odporcovi O. N., bytom G. XXX, XXX XX B., Statny ob¢an SR,
zastupenému JUDr. Pavlom Lechmanom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Kraunovce 97,
087 01 Giraltovce, o nahradu Skody vo vyske 919,12 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

V racia navrhovatelovi zaplateny siudny poplatok za navrh na za¢atie sidneho konania vo vyske
48,30 eura prostrednictvom prisluSného danového uradu do 30 dni od dorucenia tohto pravoplatného
uznesenia prislusnému danovému Uradu.

Vracia odporcovi zaplateny sudny poplatok za podany odpor proti platobnému rozkazu vo vyske
48,30 eura prostrednictvom prisluSného danového uradu do 30 dni od dorucenia tohto pravoplatného
uznesenia prislusnému danovému Uradu.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dfia 12.7.2013 domahal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie
sumy 919,12 eura s prisluSenstvom.

Pred zagatim pojednavania pisomnym podanim zo diia 12.12.2013 pravny zastupca navrhovatela zobral
navrh spat z dévodu uzavretia mimosudnej dohody s odporcom a navrhol konanie vo veci zastavit.
Zaroven poziadal o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania navrh spat a to s€asti alebo celkom. Ak
je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.
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Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel zobral navrh na zacatie konania spat’ pred zacatim pojednavania,
sud konanie vo veci v sulade s dispozitivnym prejavom navrhovatefa v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni zastavil.

Podla § 11 ods. 3 a 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zac¢atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie

vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz. Okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eur. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla citovaného zakonného ustanovenia. Navrhovatelovi a
odporcovi sud vratil zaplateny sudny poplatok krateny o sumu 6,70 eur.

Podla § 146 ods. 1 O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku,
ak konanie a) mohlo sa zacat' i bez navrhu; b) skongilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov
dojednané nieco iné; c) bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p, pretoZze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dfia 12.7.2013 domahal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie
sumy 919,12 eura s prisluSenstvom.

Pred zagatim pojednavania pisomnym podanim zo diia 12.12.2013 pravny z&stupca navrhovatela zobral
navrh spat z dévodu uzavretia mimosudnej dohody s odporcom a navrhol konanie vo veci zastavit.
Zaroven poziadal o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania navrh spat a to sc€asti alebo celkom. Ak
je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak ddjde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo o uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je.

6C/249/2013
2

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel zobral navrh na zalatie konania spat’ pred zacatim pojednavania,
sud konanie vo veci v sulade s dispozitivnym prejavom navrhovatela v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni zastavil.

Podla § 11 ods. 3 a 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie

vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz. Okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla citovaného zakonného ustanovenia. Navrhovatelovi a
odporcovi sud vratil zaplateny sudny poplatok krateny o sumu 6,70 eur.



Podla § 146 ods. 1 O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku,
ak konanie a) mohlo sa zacat' i bez navrhu; b) skongilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov
dojednané nieco iné; c) bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p, pretoZze konanie bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



