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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, samosudcom JUDr. Ludmilou Hatalovou podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 30.12.2013 takto

rozhodol:

H. L., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom R., prechodne bytom
L., Z. XX, L., u p. Y., bezdomovec,
t.6. vo vazbe na zaklade uznesenia OS L. X v .

L.,
uznava sa za vinného, ze

priblizne v &ase od 15.00 hod. dna 31.03.2013 do 11.30 hod. drna 01.04.2013 v Bratislave na parkovisku
nachadzajucom sa na ulici Kraskova 10 vnikol tam do zaparkovaného a riadne uzamknutého osobného
motorového vozidla tovarenskej znacky Suzuki SX4 striebornej metalizy , EC : BA XXXXV, VIN : E
ktorého majitelom je A.. E. R. a to tak, Ze rozbil bo€né okno na lavej strane vozidla , cez ktoré si
vozidlo otvoril a vnikol dofi , nasledne odtrhol plastové lemovanie na stredovom paneli , odskrutkoval
Styri skrutky drziace vani¢ku s autoradiom tovarenskej znacky Pioneer G.-J neznameho vyrobného
Cisla v hodnote 80,-€ a toto aj s drziakom odcudzil , &im svojim konanim poskodenej spolo&nosti
N. poistoviia a.s. so sidlom L., L. XX/A, A. : XXXXXXXX v dbsledku plnenia z poistnej udalosti &islo
4364-2013 majitelovi vozidla A.. E. R. spdsobil kodu vo vy8ke 522,10 €,

ktory skutok spachal napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll , sp.zn. 46T 84/2011
zo dna 03.12.2012 , ktory nadobudol pravoplatnost dfiom 01.03.2012 bol za pre€in kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona , precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona v jednocinnom subehu s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 a ublizenie
na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani
28 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia ,

teda

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlAmanim |, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny ,

¢im spachal



precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona .

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu

vo vztahu k rozhodnutiu OS Bratislava Ill pod sp.zn. 2T 28/2013 zo dha 4.4.2013 s pravoplatnostou
driom 4.7.2013, ktorym mu bol uloZeny trest odniatia slobody v trvani 2 roky 8 mesiacov nepodmienecne
so zaradenim do vykonu trestu so strednym stupriom strazenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.

Poskodeny mdzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do €asu, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 353 Trestného poriadku (pri trestnych &inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



