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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zlaty Simkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Jany BureSovej v pravnej veci zalobkyne Z. X., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom K. K. N., R. XXX/XX, ob¢ianky SR, proti zalovanej Nemocnici s poliklinikou MUDr. Vojtecha
Alexandra v Kezmarku, n. o., so sidlom KeZmarok, Huncovska 42, ICO: 37 886 436, pravne zastipenej
Mgr. Evou Popovi¢ovou, advokatkou so sidlom Poprad, Okruzna 63, o nahradu nakladov spojenych
s pohrebom a o zaplatenie nemajetkovej ujmy, o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu
Poprad, €. k. 4C/93/2012-56 zo dna 26.02.2013 jednohlasne takto

rozhodol:
Potvrdzuje rozsudok.
odovodnenie:

Prvostupriovy sud napadnutym rozsudkom Zalobu Zalobkyne zamietol a nahradu trov konania Zalovane;j
nepriznal.

Napadnuté rozhodnutie prvostupnovy sud pravne odévodnil ustanoveniami §§ 118 ods. 1,4, 120 ods.
1-4 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni platnych a uc¢innych predpisov (dalej len
.ZO0KR®). V odbévodneni uviedol, ze v danej veci z Obchodného vestnika zistil, ze dha 25.01.2012 bolo v
tomto vestniku zverejnené uznesenie Okresného sudu PreSov zo dfia 17.01.2012 sp. zn. 3R/10/2011 -
117, ktorym bola povolena restrukturalizacia diznika - Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku,
n. o., so sidlom Huncovska 42, 060 01 Kezmarok, ICO: 37 886 436. Podla jeho nazoru naroky
na uspokojenie pohladavok, ktoré si zalobkyfia v suvislosti so smrtou svojho manzela zomrelého
dria 30.04.2006 v konani v danej veci uplatnila, a to narok na uspokojenie pohladavky na nahradu
nakladov spojenych s jeho pohrebom a pohladavky na nahradu nemajetkovej ujmy utrpenej jeho smrtou,
sU narokmi, ktoré si zalobkyfia po zacati reStrukturalizacie zalovanej (po 25.01.2012) mala uplatnit
prihlaSkou v restrukturalizatnom konani.

Pohladavkami, ktoré sa v reStrukturalizatnom konani uplatiuju prihlaSkou, su predovSetkym
pohladavky, ktoré vznikli do zverejnenia uznesenia sudu o zacati reStrukturalizaéného konania v
Obchodnom vestniku. Pohladavka na nahradu nakladov spojenych s pohrebom manzela zalobkyni
vznikla momentom vynalozenia tychto nakladov (naklady na pohrebné sluzby rok 2006 a podla
prijmovych pokladni¢nych dokladov naklady na kamenarske prace a pomnik rok 2007). Pohladavka
na nemajetkovu ujmu zalobkyni vznikla momentom smrti manzela (30.04.2006). Obe pohladavky teda
vznikli pred zverejnenim uznesenia sudu o zacati reStrukturalizaéného konania zalovanej v Obchodnom
vestniku. Prihlaskou v restrukturalizacnom konani sa nemusia prihlasovat a preto nepésobia na nich ani
ucinky povolenia restrukturalizacného konania iba prednostné pohladavky, ktoré zakon vymenovava v
§ 120 ods. 2 ZoKR (odmena spravcu, nepefiazné pohladavky a pohladavky, ktoré vznikli voci diznikovi



pocas restrukturalizaCného konania), a pohladavky vylu¢ené z uspokojenia (podriadené pohladavky,
pohladavky z bezplatnych pravnych ukonov a prisluSenstvo pohladavok ¢asovo urené). Iba tieto
pohladavky je mozné uplatfiovat’ priamo u diZznika a vymahat ich v zdkladnom civilnom konani aj po
zacati restrukturalizaného konania. Aj pohfadavky podmienené (pohladavky, ktoré este nevznikli, ale
tykaju sa zavazku, ktory vznikol pred za€atim reStrukturalizaéného konania) musi z opatrnosti tretia
osoba, ktora bude plnit namiesto dliznika, prihlasit v reStrukturalizacnom konani ako podmienené.

Z Obchodného vestnika prvostuphovy sud zistil, ze drna 20.06. 2012 bolo v Obchodnom vestniku
zverejnené uznesenie Okresného sudu PreSov zo dnha 13.06.2012, sp. zn. 3R 10/2011, ktorym sud
potvrdil reStrukturalizacny plan zZalovanej a jej restrukturalizaciu ukongil.

Prvostupriovy sud pohfadavky Zalobkyne posudil ako pohladavky, ktoré bolo potrebné uplatnit
prihladkou v restrukturalizatnom konani Zalovanej, a Zalobkyfia si naroky na ich uspokojenie v
reStrukturalizatnom konani Zalovanej prebiehajucom od 25.01.2012 do 20.06.2012 prihlaSkou riadne
neuplatnila, preto mal za to, ze podla § 120 ods. 1 ZoKR naroky zalobkyne vymahat tieto pohladavky
zverejnenim uznesenia o potvrdeni reStrukturalizaCného planu Zalovanej zanikli. Zanikom narokov
vymahat pohladavky nezanikli prava Zzalobkyne. Zanikli len naroky na vymahanie.

Z uvedeného dbévodu Zalobu v danej veci zamietol. KedZze konanie v danej veci za€alo az po skon&eni
reStrukturalizacie Zalovanej (Zaloba bola podana difia 27.07.2012, reStrukturalizacia bola ukonéena
20.06.2012), sud navrh Zalovanej na zastavenie tohto sudneho konania, ktoré pocas restrukturalizécie
Zalovanej ani nezacalo, v dosledku ¢oho ani nemohlo zo zadkona déjst’ k jeho preruseniu (§ 118 ods. 4
ZoKR), povazoval za nedévodny.

O trovach konania prvostupniovy sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku.
Zalovana bola v konani Gspe$na. Preto jej prislticha pravo na nahradu trov konania Géelne vynaloZzenych
na branenie svojho prava v konani. Kedze zakladnym predpokladom priznania nahrady trov je riadne
uplatnenie naroku na ich nahradu (§151 ods. 1), pri€om zalovana si narok na nahradu trov tohto konania
neuplatnila, prvostupriovy sud zalovanej ziadnu nahradu trov nepriznal.

Proti rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobkyha. V odvolani namietala, Ze
Zalovana mala najprv upovedomit veritefov o navrhu na povolenie reStrukturalizacie. Uviedla, Ze nema
internet, ani peniaze na prihlasenie pohladavky do restrukturalizacie. Ziadala vyhoviet Zalobe v plnom
rozsahu.

Odvolaci sud podfa § 214 ods. 2 O.s.p. prejednal podané odvolanie bez nariadenia pojednavania. Miesto
a Cas verejného vyhlasenia rozhodnutia oznamil na uradnej tabuli sudu dria 17.12.2013 (§ 156 ods. 3
O.s.p.). Preskumal napadnuty rozsudok i konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad vyplyvajucich
zust. § 212 ods. 1, 3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zalobkyne nie je mozné vyhoviet.

Sud prvého stupfia vykonal vo veci dokazovanie v potrebnom rozsahu, na zaklade ktorého spravne
zistil skutkovy stav a vo veci aj spravne rozhodol. Skutkové zistenia sudu prvého stupna zodpovedaju
vykonanému dokazovaniu a odévodnenie rozhodnutia ma podklad v zisteni skutkového stavu. Na tychto
spravnych skutkovych zisteniach sudu prvého stupfia sa ni¢ nezmenilo ani v $tadiu odvolacieho konania.

Vzhladom na obsah podaného odvolania, pri viazanosti dévodmi podaného odvolania, je zdsadnym pre
rozhodnutie odvolacieho sudu posudenie namietky Zalobkyne vo vztahu k neprihldseniu pohlfadavky do
reStrukturalizcie.

Podla ustanovenia § 113 ods. 3 ZoKR o zagati reStrukturalizatného konania sud vyda uznesenie,
ktoré bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; zverejnenim uznesenia v Obchodnom vestniku



sa zacina reStrukturalizané konanie. Iné rozhodnutia alebo pisomnosti sudu vydané pred zacatim
reStrukturalizatného konania sa v Obchodnom vestniku nezverejiiuju.

Podla ustanovenia § 118 ods. 1 ZoKR povolenim reStrukturalizacie sa zacina reStrukturalizacia.
Restrukturalizacia sa povazuje za povolenu zverejnenim uznesenia o povoleni restrukturalizacie v
Obchodnom vestniku.

Podla ustanovenia § 120 ods. 1 ZoKR ak tento zakon neustanovuje inak, pravo uplatiovat svoje naroky
pocas restrukturalizacie maju len veritelia, ktori spésobom ustanovenym tymto zdkonom prihlasili svoje
pohladavky. Ak sa tieto naroky v restrukturalizacii riadne a v€as neuplatnia prihlaSkou, pravo vymahat
tieto naroky vodi diZznikovi v pripade potvrdenia restrukturalizacného planu sudom zanika.

Podla ustanovenia § 153 ods. 1 ZoKR ak nie su dévody na zamietnutie planu, sid do 15 dni od dorucenia
navrhu na potvrdenie planu predlozeny plan uznesenim potvrdi; prilohu uznesenia tvori plan potvrdeny
sudom. V uzneseni o potvrdeni planu sud rozhodne aj o skon&eni restrukturalizacie. Uznesenie sud
bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku. Plan potvrdeny sudom sa nezverejfiuje; to sa nevztahuje
na ustanovenia o novom uvere.

Podla § 155 ods. 2 ZoKR zverejnenim uznesenia o potvrdeni planu v Obchodnom vestniku zanika
pravo veritelov, ktori riadne a v€as podfa tohto zakona neprihlasili svoje pohladavky, vymahat tieto
pohladavky vodi diZznikovi, ako aj riadne a v€as neprihlasené zabezpecfovacie prava vztahujuce sa na
majetok diZnika; to plati rovnako aj pre podmienené pohladavky, ktoré mali byt uplatnené prihladkou.

Podla § 199 ods. 1 ZoKR ak tento zadkon neustanovuje inak, uznesenia a iné pisomnosti sudu sa v
konaniach podla tohto zakona doruéuju ich zverejnenim v Obchodnom vestniku. Uznesenie, ktoré sa
zverejfiuje v Obchodnom vestniku, sa zverejfiuje bez odévodnenia.

Uznesenia sa v konkurznom konani, restrukturalizanom konani, konaniach predchadzajucich tymto
konaniam, ako aj konani o oddIZeni doru€uju zvacsa prostrednictvom Obchodného vestnika, z dévodu
zvacsa velkého poctu u€astnikov konania, €o je pre tieto konania typické. Pokial ZoKR potom vyslovne
neustanovuje, Ze uznesenie sa nezverejiiuje v Obchodnom vestniku, uznesenie sa tymto spésobom
doruc€uje uc€astnikom vzdy s tym, Ze ucinky doru€enia nastavaju jeho zverejnenim v Obchodnom
vestniku. Za zverejnené sa uznesenie nasledne povaZzuje nasledujuci defi po tom, ¢o bolo v Obchodnom
vestniku skuto€ne zverejnené. Vyznam toho spocCiva v tom, Ze so zverejnenim uznesenia v Obchodnom
vestniku sU mnohokrat spojené vazne hmotnopravne aj procesné uc&inky, ktoré vplyvaju na Siroky okruh
0s0b (nielen na ucastnikov konania).

Na margo odvolacej namietky Zalobkyne treba uviest, Ze postup podla zakona o konkurze a
reStrukturalizacii je rigidny, tzn. prisne stanoveny postup a striktne uréené procesné lehoty, ktoré
nemozno predlzovat, to vS8etko z dbévodu, aby nedochadzalo k neimernému predizovaniu celého
konania a uspokojeniu pohladavok veritelov diznika v reStrukturalizacii vo va¢Som rozsahu ako by boli
uspokojené v pripade konkurzu, a aby bola zachovana podstatna ¢ast prevadzky podniku. Zakonom
je stanoveny striktne aj postup pri dorucovani pisomnosti sudu, ktoré sa dorucuju prostrednictvom
Obchodného vestnika a lehoty, do ktorych je potrebné si svoje naroky v konani uplatnit. Povinnost
rigidného dodrzania zakonného postupu a lehét pri prihlasovani pohladavok je nepochybna, preto
odvolacia namietka zalobkyne tykajuca sa nespravneho postupu prvostupriového sudu je nedévodnou.

Spravnym je konStatovanie sudu prvého stupfia o tom, Ze prava zalobkyne nezanikli, avSak pravo
vymahat tieto plnenia, neprihlasenim svojich pohladavok zverejnenim uznesenia o potvrdeni planu v
Obchodnom vestniku, zaniklo.



O trovach odvolacieho konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 224 ods. 1, § 142 ods. 1 a §
151 ods. 1 O. s. p.. Zalobkyfia bola v odvolacom konani neuspeSnou a Zalovanej trovy odvolacieho

konania nevznikli, ani si ich nikto neuplatnil, preto odvolaci sud o nahrade trov odvolacieho konania ani
nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



