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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exeku¢ného konania opravneného: Obec Pribylina, so sidlom
Pribylina 384, 032 42 Pribylina, ICO: 00 315 711, proti povinnému: MALUPE, s.r.0., so sidlom Matugkova
48,976 31 Vlkanova, ICO: 31 585 515, na vymozenie pohladavky vo vyske 968,66 Eur s prislusenstvom,
ktoré zadalo pred sidnym exekdtorom JUDr. Miroslavom Sutliakom, so sidlom Exekutorského tradu
Liptovsky Mikulas, M. M. Hodzu 4058/28, 031 01 Liptovsky Mikulas, pod spis. zn. EX 38/2013, takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
oddévodnenie:

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymozenie pohladavky vo vyske
968,66 Eur, a to na zaklade vykonatelného rozhodnutia Obce Pribylina €. 525/2011 zo dia 14. 01. 2011.

Dra 26. 02. 2013 bola tunajSiemu sudu doruend Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a vy3Sie uvedeného
exekucného titulu.

Tunajsi sud uznesenim ¢.k. 7Er 188/2013-8 zo dria 13. 03. 2013 Ziadost' sudneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie zamietol. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 04. 06. 2013.

Podla § 44 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "Exekucny poriadok") ak je uznesenie, kitorym sa ziadost zamietla
pravoplatné, sud exekucné konanie aj bez navrhu zastavi.

Vychadzajuc z vysSie citovaného zdkonného ustanovenia, sud exekucné konanie zastavil.

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalejlen
"OSP") sa na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu /Exekuéného poriadku/
pouziju ustanovenia predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 151 ods. 1 vety prvej OSP o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.



Podla § 146 ods. 2 vety prvej OSP ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit jeho trovy.

V podani, ktoré bolo tunajSiemu sudu doru¢ené dna 23. 05. 2013, sudny exekutor oznamil, ze trovy
exekucného konania si neuplatfiuje, a preto sud o ich nahrade rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia, na tunajsi
sud, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 202 ods. 2 OSP). Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré
vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, mdze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 OSP).

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno odbévodnit' len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Skutocnosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupria, su podla § 205a OSP pri
odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupnia.



