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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - sudca pre pripravné konanie JUDr. Andrej Chuda, vydava podla § 353 Tr.
por. tento

rozhodol:
Obvineny

E. , nar. XX.X.XXXX v Chust, trvale bytom Ukrajina, Chust ¢. XXX, ob¢an Ukrajinskej republiky,
¢. cestovného dokladu EXXXXXXX

je vinny, zZe

dna 23.12.2013 v ¢ase o 14.07 h. pri vystupe z Uzemia Slovenskej republiky na uzemie Ukrajiny
na hraniénom priechode Vysné Nemecké, okres Sobrance, predlozil ku hraniénej kontrole policajtom
OHK PZ Vy3sné Nemecké ukrajinsky cestovny pas €.. vystaveny na meno E.3, ktory javil znamky
pozmenovania, pricom pri dokladnom preskumani pravosti zodpovedného pracovnika Oddelenia
analyzy cestovnych dokladov Riaditel'stva hrani¢nej a cudzineckej policie Sobrance bolo zistené, ze
predlozeny cestovny pas Ukrajinskej republiky je pozmenovany, na strane 6 cestovného pasu vstupna
priechodova peciatka hrani¢ného priechodu Tiszabecs zo dfia 14.12.2013 nezodpoveda tvarovo a
rozmerovo originalnej priechodovej pediatke, kde aj vykonanim previerky prostrednictvom Spolo¢ného
kontaktného pracoviska Slovenské Nové Mesto - Satoraljaujhely bolo zistené, ze obvineny nie je
evidovany v informa&nom systéme ako osoba prekracujuca Statnu hranicu medzi Mad'arskou republikou
a Ukrajinou, kde uvedené bolo zistené aj na strane 8 cestovného pasu u vystupnej hrani¢nej priechodovej
peciatky hrani¢ného priechodu Tiszabecs zo dfia 17.10.2013, tiez na strane 6 a 8 cestovného pasu
bolo zistené, ze vstupné priechodové peciatky hraniéného priechodu Beregsurany zo dfia 03.10.2013 a
01.09.2013 aj napriek tomu, Ze nevykazujuc ziadne odchylky oproti originalu, avSak vykonanim previerky
prostrednictvom Spolo¢ného kontaktného pracoviska Slovenské Nové Mesto - Satoraljadjhely bolo
zistené, Ze obvineny ako osoba prekracujuca Statnu hranicu medzi Madarskou republikou a Ukrajinou,
nie je evidovana, kde na zaklade uvedeného mozno povazovat uvedené peciatky zo diha 14.12.2013 a
17.10.2013 za falos$né, resp. neopravnené odtlaCené a peciatky zo dna 03.10.2013 a 01.09.2013 nie je
mozné jednoznacne oznadit ako pravé priechodové peciatky, tak ako to vyplyva z odborného vyjadrenia
zodpovedného pracovnika Oddelenia analyzy cestovnych dokladov Riaditel'stva hrani¢nej a cudzineckej
policie Sobrance,
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teda



- pozmenenu verejnu listinu pouzil ako pravu,

tym spachal

-z pre€inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, iradnej pecate, uradnej uzavery, dradného
znaku a uradnej peciatky podla § 352 ods. 1 Tr. zak.

zato sa odsudzuje

Podla § 352 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 65 ods. 1, 4 Tr. zak.
k trestu vyhostenia na dobu 18 ( osemnast ) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthnému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusSnym orgdnom. Ak v uréenej lehote nepoda
opravnend osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie méze ziu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spéat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzZalobu.



