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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu v Martine JUDr. Marian Ro$ak vydava dna 28.04.2023
podla § 353 ods. | Tr. por.

rozhodol:
Obvinena
W. D., O.. B, nar. XX XX.XXXX E. C., trvale bytom S.. L.
XXXX/IXX, C.,

uznava sa zavinnu, Ze

- dna 27.04.2023 v Case priblizne o 15:52 hod. odcudzila z predajnej plochy T. E. C. L. S. K. XXXXX/
XA, C., tovar a to 1kus K. kakao v hodnote 1,99 Eur, 10 kusov rozok hladky v hodnote 1,40 Eur, 1
kus chlieb v hodnote 1,69 Eur, 1 kus G. D. v hodnote 1,09 Eur, 1 kus N. v hodnote 2,25 Eur, 1 kus
0. S. v hodnote 2,59 Eur, 3 kusy O. v hodnote 2,97 Eur, 1 kus N. E. v hodnote 3,59 Eur, 2 kusy C. v
hodnote 2,98 Eur s vratnou zalohou za flase 0,30 Eur, 2 kusy C. v hodnote 1,98 Eur s vratnou zalohou
za flase 0,30 Eur, 1 kus C. v hodnote 1,09 Eur, 3 kusy C. v hodnote 1,98 Eur, 1 kus paradajky v hodnote
2,19 Eur, cesnak v hodnote 0.24 Eur, mandarinky v hodnote 1,32 Eur, brav€ové karé v hodnote 9,98
Eur, Malokarpatska salama v hodnote 2,84 Eur, Sunka N. v hodnote 2,10 Eur, 4 kusy T. v hodnote
2,76 Eur, 1 kus P. C. v hodnote 1,09 Eur, 2 kusy P. G. v hodnote 1,98 Eur, 2 kusy croissant v hodnote
1,58 Eur, 5 kusov kaiserka v hodnote 0,80 Eur, 3 kusy makovka v hodnote 1,11 Eur, 2 kusy orechova
tasticka v hodnote 1,58 Eur, 1 kus mysli v hodnote 2,39 Eur, 1 kus V. G. v hodnote 1,59 Eur, v celkovej
hodnote 59,75 Eur a to tak, Ze si tovar vlozila do nakupnej tasky, ktord mala v nakupnom voziku, pristupila
k pokladni¢nej zéne ku samoobsluznym pokladniam a zakupila si tovar v nakupnom kosiku, pricom
uvedeny tovar z nakupnej tasSky nevylozila, nenaskenovala na samoobsluznej pokladni a nasledne presla
pokladni€nou zénou bez zaplatenia, kde bola pri vychode z predajne zastavena pracovnikom SBS sluzby
a takto svojim konanim spésobila spolo¢nosti T. D. O. E..M..D.., D. D. P. Q. XX/A, XXX XX J., W.:
XXXXXXXX, 8kodu vo vyske 59,75 Eur, pricom uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, ze bola
v predchadzajucich 12 mesiacoch za obdobny ¢in postihnuta, a to za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. priestupkoch v zneni neskorsich predpisov blokovou pokutou,
Cislo bloku na pokutu B., B., B. ulozenou diia 10.05.2022 a taky €in spachala napriek tomu, ze bola v
predchadzajucich 24 mesiacoch za taky €in odsudena, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Martin
sp. zn. 2T/63/2022 zo dna 12.01.2023, pravoplatnym dna 27.01.2023, ktorym bola uznana vinnou zo
spachania precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.,

teda
- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, hoci bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a taky ¢€in spachala, hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch

mesiacoch odsudena,

¢im spachala



- pre€in kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.
Za to sa odsudzuje

Podla § 56 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. s prihliadnutimna §
57 ods. 1 a § 212 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenej uklada penazny trest vo vymere 1.000,- (jedentisic) Eur.

Podla § 56 ods. 3 Tr. zak. sud umoziiuje obvinenej vysSie uloZeny pernazny trest vo vyske 1.000,- Eur
zaplatit' v desiatich mesacnych splatkach, kazda po 100,- Eur od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
trestného rozkazu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt umyselne zmareny, sud
obvinenej ustanovuje nahradny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdZe podat’ odpor obvineny a prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti
trestnému rozkazu podat’ odpor okrem obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom
pokoleni, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat aj jeho zakonny zastupca a jeho obhajca. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odpor v
prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
poskodeného na konanie o ob¢ianskopravnych veciach.

Obvineny, prokurator, poSkodeny, pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mbzu tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie odporu spét, ak niet
prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak sa v zakonnej lehote nepodéa odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



