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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleta: V. H.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. &. XX, zastipena Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi
ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky S. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., N. XX, J. a otca V.
H., nar. XX XX XXXX, bytom Y. & XXX, o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sid schvaluje za maloletd V. H., nar. XX XX.XXXX, zruSenie vkladnej knizky H., &. v. k.
XXXXXXXXXIXXXX, vedenej v N. sporitelni, a.s., na majitefa V. H., nar. XX. XX.XXXX, rod. €. XXXXXX/
XXXX, bytom H. &. XX.

Sud upravuje Slovenskid sporitelfiu, a.s., aby zostatok zo zruSenej vkladnej knizky Kapital €.
XXXXXXXXXIXXXX zalozenej na majitela V. H., bytom H. €. XX, r. &. XXXXXX/XXXX vyplatila matke S.
U., nar. XX.XX.XXXX ihned po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Dna 17.06.20013 sa stary rodicia, M. A. a Z. A., ktorym bola v tom €ase maloleta V. H., nar. XX. XX.XXXX,
zverena do vychovy a opatery na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dna 07.10.2003 €. k.
13NcP/845/2003-16, domahali schvalenia zruSenia vkladnej knizky H. zaloZzenej na majitefa V. H., bytom
H. €. 59, r. €. XXXXXX/XXXX, €. XXXXXXXXX/XXXX vedenej v Slovenskej sporitelni, a.s. za maloletu
V. H.. Finan¢né prostriedky z vkladnej knizky chceli pouzit' na financovanie Skoly v J..

Okresny sud Prievidza rozsudkom zo dna 10.06.2013 ¢&. k. 12P/44/2013-16, ktory nadobudol
pravoplatnost dra 16.07.2013, zveril maloletd V. H. do osobnej starostlivosti matky S. U., nar.
XX XX XXXX a zaroven urcil, Ze pravom a aj povinnostou matky je maloletu V. zastupovat' a spravovat
jej majetok v beznych veciach.

Sud vyzvou zo dha 22.07.2013 vyzval matku, aby sa vyjadrila, &i suhlasi s navrhom starych rodiCov
na schvalenie zru$enia vkladnej knizky maloletej V. suidom za maloletu. Vyzva bola doruéena matke
dria 31.07.2013. Matka emailom zo dria 01.08.2013 vyjadrila suhlas s navrhom na schvalenie zruSenia
vkladnej knizky a pripojila sa k nemu. Pisomne doplnila email podanim doru€enym sudu dnia 02.09.2013.

Otec vyjadril sthlas so zruSenim vkladnej knizky a s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
emailom dria 02.12.2013.



Kolizny opatrovnik pisomnym podanim zo dnia 08.07.2013 vyjadril suhlas so zruSenim vkladnej knizky,
nakolko matka maloletej V. v konani OS Prievidza sp. zn. 12P/44/2013 predloZila potvrdenie o tom,
Ze maloleta V. je od 08.08.2013 prihlasenéa do Skoly v J., kde bude navstevovat' 9. ro€nik V.. Su€asne
matka predlozila potvrdenie zo Skoly ohladne nakladov, ktoré bude mat v suvislosti so Skolou a
nakupenim Skolskych potrieb. Pisomnym podanim zo dfia 23.08.2013 vyjadril kolizny opatrovnik suhlas
s rozhodnutim sudu bez nariadenia pojednavania.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 1 OSP a rozsudok verejne vyhlasil
podla § 156 ods. 1 OSP dria 20.12.2013.

Sud sa oboznamil s predloZzenymi listinnymi dokladmi a spravami: navrhom zo dfa 17.06.2013,
doplnenim navrhu zo dna 28.06.2013, rozsudkom OS Prievidza zo dna 07.10.2003 ¢&. k.
13NcP/845/2003-16, ktory nadobudol pravoplatnost dna 27.11.2003, spisom OS Prievidza sp. zn.
12P/44/2013 a z neho potvrdenim o zapisani maloletej V. na E.-O.-V. od 08.08.2013, potvrdenim o
nakladoch na stadium na E.-O.-V. a rozsudkom OS Prievidza zo dna 10.06.2013 €. k. 12P/44/2013-16,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 16.07.2013, spravami UPSVaR Prievidza zo diia 08.07.2013 a zo
dfia 23.08.2013 a s vyjadrenim otca zo dfia 02.12.2013.

Podla § 176 ods. 1 OSP, ak tento zakon neustanovuje inak, vo veciach starostlivosti sidu o maloletych
sa vo veci samej rozhoduje rozsudkom o vychove a vyZive maloletych deti, o styku rodi¢ov s maloletymi
detmi, o styku blizkych 0s6b s maloletymi detmi, o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi¢ovskych
prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu, o schvaleni dblezitych ukonov maloletého dietata a
o podstatnych veciach, o ktorych sa rodi¢ia nemézu dohodnut. Okrem toho sa rozhoduje rozsudkom o
prediZeni Ustavnej starostlivosti a pestinskej starostlivosti po dosiahnuti plnoletosti dietata a o zrugeni
rozhodnutia o takejto nahradnej starostlivosti.

Podla § 179 OSP, ak je pre platnost pravneho Ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Na nakladanie s prostriedkami na ucte maloletého dietata je potrebny suhlas sudu. Ide o schvalenie
ukonu v zmysle ustanoveni § 176 a nasl. OSP pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletych. Sud
pouzitie prostriedkov na pozadovany ucel schvali, ak to bude v sulade so zaujmom dietata. Opravneny
rodi¢ je povinny v navrhu uviest' u€el pouzitia pefiaznych prostriedkov deponovanych na ucte. Ak dieta
nadobudne pinoletost, mbZe nasporenymi prostriedkami disponovat samo.

Po zhodnoteni v3etkych skutoénosti dospel sud k zaveru, Ze v tejto veci je dany zaujem maloletého
dietata na tom, aby bol sutdom udeleny suhlas so zruSenim vkladnej knizky H., €. v. K. XXXXXXXXX/
XXXX, vedenej v N. sporitelni, a.s., na majitefa V. H., nar. XX. XX.XXXX, rod. &. XXXXXX/XXXX, bytom
H. €. XX za maloletu V. a na vyplateni zostatku zo zruSenej vkladnej knizky matke maloletej V., ktorej je
maloleta V. H., nar. XX.XX.XXXX, zverena do osobnej starostlivosti na zéklade rozsudku OS Prievidza
zo dfia 10.06.2013 €. k. 12P/44/2013-16, za ucelom financovania Studia maloletej V. H. v J. na E.-O.- V..

Z vysSie uvedenych dévodov sud schvalil v zmysle § 179 OSP pravny ukon za maloletd V. H., nar.
XX XX XXXX, zruSenie vkladnej knizky H., €. v. k. XXXXXXXXX/XXXX, vedenej v N. sporitelni, a.s., na
majitela V. H., nar. XX XX.XXXX, rod. €. XXXXXX/XXXX, bytom H. €. XX a zaroven upravil N. sporitelfiu,
a.s., aby zostatok zo zruSenej vkladnej knizky H. €. XXXXXXXXX/XXXX zalozenej na majitela V. H.,
bytom H. €. XX, r. &. XXXXXX/XXXX vyplatila matke S. U., nar. XX. XX.XXXX ihned po pravoplatnosti
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru&enia, pisomne v troch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trenc&ine.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



