Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 27P/313/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7213232826

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina Dobo3ova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2013:7213232826.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il vo veci starostlivosti sidu o mal. L. V., W.. XX. X.XXXX, H. C. Y. Y., W.. XX. X. XXXX
E. C. V, W.. X XX.XXXX, F. E. X, V., na navrh otca, v konani o uréenie rodicovskych prav a povinnosti
takto

rozhodol:

Navrh zamieta.

odovodnenie:

Otec mal. Sarah ndvrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 11.12.2013 Ziadal, aby sud vydal rozhodnutie
o tom, Ze ma rodi€ovské prava a povinnosti, podla ktorych sa zmena bydliska mal. Sarah do cudziny
nemala uskutolnit bez jeho suhlasu, pricom tento suhlas neudelil a jeho suhlas nebol nahradeny
rozhodnutim sudu. Svoj navrh odévodnil tym, Ze mal. Sarah sa narodila 14.5.2007, eSte pred uzavretim
manzelstva s jej matkou Y. V.. S matkou mal. od januara 2012 neZiju spolu a v marci 2012 podal navrh
na rozvod manzelstva. Diia 19.8.2012 iSiel vyzdvihnut mal. Sarah k matke, av8ak doma ich uz nenasiel.
Dra 19.8.2012 podal trestné oznamenie vo veci podozrenia z Unosu dietata a takisto aj oznamenie o
nezvestnosti manzZelky a dcéry. Neskor sa dozvedel, Ze matka s dcérou odiSla do Kanady s priatelom
C. F.. Z jeho strany nebol dany suhlas na opustenie Slovenskej republiky maloletou Sarah, ani o tom
nevedel. Prvy kontakt s maloletou mal az v septembri 2013 prostrednictvom internetového hovoru na
nariadenie kanadského sudu. Zaroven uviedol, Ze v Kanade prebieha konanie vo veci navratu mal. Sarah
na Slovensko, ktoré eSte nebolo ukoné&ené. Konanie o rozvod manzelstva a upravu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k mal. po rozvode bolo skonéené rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dfia 7.2.2013 ¢€.k.
25P/95/2012-68, pravoplatnym dria 13.3.2013, ktorym bolo rozvedené manzelstvo u¢astnikov konania
a mal. Sarah bola zverena do osobnej starostlivosti matky. Obaja rodi€ia su opravneni mal. Sarah
zastupovat a spravovat' jej majetok. Otcovi bola uréena vyZzivovacia povinnost na mal. vo vySke 80 €
mesacne. Styk otca s mal. bol upraveny neobmedzene. Navrh na Upravu striedavej starostlivosti bol
zamietnuty.

K navrhu otec pripojil rodny list a sobasny list.

V rodnom liste mal. L., W.. XX X.XXXX, A. U. V.W. Y. U. Y. C. V.- A. A.. XX, C.V. XXXX, L. XXX, T..C.. XXX,
L.E.C.Y.A C.V, W XXXXXXX E. Y. Y, W.. XXX XXXX.
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Podla § 179a ods. 1) Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.), na navrh osoby, ktora Ziada podla
medzinarodnej zmluvy (Dohovoru o obcianskopravnych aspektoch medzinarodnych unosov deti o
vratenie dietata, ktoré ma obvykly pobyt v Slovenskej republike a ktoré bolo premiestnené do cudziny
alebo je v cudzine zadrziavané, vyda sud rozhodnutie o tom, Ze navrhovatel ma rodiCovské prava a



povinnosti, podla ktorych sa zmena bydliska dietata do cudziny nemala uskutoCnit bez jeho suhlasu,
pricom tento suhlas neudelil a jeho suhlas nebol nahradeny rozhodnutim sudu.

Podla § 179a ods.2 O.s.p., navrh musi obsahovat vyhlasenie o tom, Ze navrhovatel mal v Case
premiestnenia alebo zadrzania dietata rodi€ovské prava a povinnosti, podla ktorych sa zmena bydliska
dietata do cudziny nemala uskuto¢nit bez jeho suhlasu a tento suhlas neudelil, pri€¢om jeho suhlas nebol
nahradeny rozhodnutim sudu. K navrhu musia byt pripojené vSetky rozhodnutia tykajuce sa upravy
rodi€ovskych prav a povinnosti k dietatu. Ak je to potrebné, sud si mézZe od navrhovatela vyZiadat dalSie
udaje potrebné na vydanie rozhodnutia.

Podla § 179a ods.3 O.s.p., sud vyda rozhodnutie bez zbytocného odkladu na zaklade pisomnych
podkladov a na zaklade existujuceho pravneho stavu bez nariadenia pojednavania. U¢astnikom konania
je navrhovatel.

Navrh otca na uréenie rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. Sarah, podfa ktorych zmena bydliska mal.
do cudziny sa nemala uskutoCnit bez jeho suhlasu, neobsahuje zakladné naleZitosti a to vyhlasenie o
tom, Ze v Case premiestnenia mal. Sarah mal rodi€ovské prava a povinnosti, podla ktorych sa zmena
bydliska mal. do cudziny nemala uskutoc¢nit bez jeho suhlasu a tento suhlas neudelil, ani jeho suhlas
nebol nahradeny rozhodnutim sudu. K navrhu neboli pripojené ani iné ddlezité listinné dbkazy, ako
rozhodnutia tykajuce sa upravy rodiCovskych prav a povinnosti k mal. Sarah. Navrh obsahoval len
rodny list mal. a sobasny list. Sud vyda rozhodnutie v zmysle § 179a O.s.p. na navrh osoby, ktora
Ziada podla medzinarodnej zmluvy ( Dohovoru o ob&ianskopravnych aspektoch medzinarodnych tnosov
deti) o vratenie dietata, priom navrh otca neobsahuje Ziadny listinny dékaz o tom, Ze v Kanade
prebieha konanie o vratenie mal. Sarah na Slovensko. Vzhladom na tieto skuto¢nosti, nakolko sud
vydé rozhodnutie bez zbyto&ného odkladu na z&klade pisomnych podkladov a na zéklade existujuceho
pravneho stavu bez nariadenia pojednavania, sud navrh otca zamietol.

Poucenie:

V zmysle § 179a ods.4 O.s.p., proti rozhodnutiu sidu podla odseku 3 nie je pripustny opravny
prostriedok. Zamietnutie navrhu nebrani podaniu nového navrhu, ak navrhovatel uvedie nové
skuto€nosti rozhodujuce pre posudenie jeho rodi€ovskych prav a povinnosti.



