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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, dfia 19.12.2013 v Topol¢anoch, samosudkynou JUDr. Mariou Krausovou
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

obzalovany

S. I, nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom Mesto
U., prechodne byrom U., J. I.
XXXX/IXX, nezamestnany, rozvedeny, na slobode

sa uznava vinnym, zZe:

1. hoci mu zo Z&kona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje maloleté deti Y. I., nar. XX. XX.XXXX,
D. I, nar. XX.XX.XXXX, S. I., nar. XX XX.XXXX, N. I., nar. XX.XX.XXXX a U. I., nar. XX.XX.XXXX,
pricom rozsudkom Okresného sudu Topol¢any &.k. 9P/184/2010 zo dria 31.05.2010, pravoplatnym dha
24.06.2010 bol s u€innostou od 01.05.2010 zaviazany prispievat na ich vyzivu mesacne spolu 175,-Eur
vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky G. 1., tuto povinnost Umyselne neplnil
v obdobi od 01.05.2010 do 31.08.2012 v Topol€anoch tym, Ze nikde riadne nepracoval, o staly pracovny
pomer nejavil zaujem, kedze nepoziadal o sprostredkovanie zamestnania Urad prace, socialnych veci
a rodiny Topol€any, ale pracoval iba brigadnicky s nizkym prijmom, ktory nepokryl naklady na vyZzivné,
¢im G. I., nar. XX.XX.A., bytom Topol€any, H. XXXX/X zostal na vyzivhom dlhovat sumu 4900,-Eur,

2. diia 22.04.2013 o 20.45 hod. priSiel k bytu €. XX na tretom poschodi na Ulici M. H. & XXXX/F v
U., pricom vyuzil moment, ked malolety S. |. odomkol dvere bytu a voSiel do bytu tak, ze pod vplyvom
alkoholu sa do bytu natlagil, pricom poSkodenej G. I. vulgarne nadaval, na opakované vyzvy, aby z bytu
odiSiel nereagoval a byt opustil az potom, ako poSkodena G. I. privolala hliadku policie,

teda :

v bode 1 trestného rozkazu

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a &in
spachal zavaznejSim spdsobom konania . na viacerych osobach,

v bode 2 trestného rozkazu

neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal:



v bode 1 trestného rozkazu

precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b ) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona.

v bode 2 trestného rozkazu

precin poruCovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona.

Za to sa mu uklada

- za skutok v bode 1 trestného rozkazu :

Podla § 207 odsek 3 Trestného zékona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek
1 Trestného zakona, za nezistenej polahdujucej okolnosti, za zistenej pritazujicej okolnosti podla § 37
pism. h) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona, § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa obzalovanému
vykon trestu podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky s proba&nym dohladom.

Podla § 51 ods. 4 pism. a) Trestného zakona mu sud uklada povinnost' spocivajucu v prikaze nepriblizit
sa k podkodenej G. ., nar. XX. XX XXXX v U., bytom U., Ul. M. H. & XXXX/F, na vzdialenost mensiu ako
5 (pat) metrov a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia poSkodene;.

Podla § 51 odsek 4 pism. j ) Trestného zdkona sud uklada obZalovanému povinnost spocivajucu v
prikaze zamestnat sa v skusobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne 0 zamestnanie.

Podla § 51 odsek 4 pism. d ) Trestného zakona sud uklada obZalovanému povinnost zaplatit v skisobne;j
dobe zameskané vyzivné.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona ru §i vyrok o treste uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného
sudu Topol€any sp.zn. 2T/18/2013 zo dfia 06.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 06.02.2013
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

V ostatnych &astiach pbévodny rozsudok zostava nezmeneny.

- za skutok v bode 2 trestného rozkazu :

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, za nezistenej pofah&ujucej okolnosti, za zistenych pritaZujucich
okolnosti podfa § 37 pism. h), m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného
zakona trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud mu vykon trestu podmiene¢ne odklada a podla § 50 ods. 1
Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich
dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, s vynimkou



prokuratora, sa lehota konc&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na vratenie lehoty sa
primerane pouZije ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade 3kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat’ odpor.
Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani

druhom a vymerou trestu ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi

v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator moézu vyslovhym vyhlasenim vziat podany odpor
spat, a to az dovtedy, kym sid nezatne hlavné pojednavanie.  Osoba,
ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, m6ze tak urobit' len s jeho vyslovnym
suhlasom.

Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 6, trestny rozkaz sa rusi.



