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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti A.,
B. C. A., nar. XX.X. XXXX a D., nar. X.XX. XXXX, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
deti rodiCov otca: E. A., nar. X.XX. XXXX, bytom F., G. H. XX, matky: I. J., nar. X.X. XXXX, bytom F., K.
H. X, o zru8enie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I.Schvaluje uzavretd rodiCovsku dohodu, ktora znie:

Vyzivovacia povinnost otca voci maloletym detom, urena rozsudkom OS Prievidza ¢.k. 7P/7/2020 —
259 zo diia 3.7.2020 a to na vyzivu maloletej A. sumou 225 eur mesacne (175 eur bezné vyzivné a 50
eur na tvorbu Uspor) a na vyzivu maloletej D. v sume 175 eur (125 eur z bezné vyzivné a 50 eur na
tvorbu Uspor) sa po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku zrusuje.

Tymto dochadza k zmene rozsudku 7P/7/2020 -259 zo dha 3.7.2020 v Casti urCenia vyzivného.

Il. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1/ Otec maloletych deti podal navrh na zruSenie vyZivovacej povinnosti vo¢i maloletym detom, ked
poukazal na to, ze rozsudkom OS Prievidza ¢&.k. 7P/7/2020 -259 zo dha 3.7. 2020 sud schvalil
dohodu rodi¢ov, podla ktorej maloleté deti boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov v tyZzdnovych intervaloch. Zaroven bol otec povinny prispievat’ na vyzivu mal. A. mesactne
sumou 225,- eur a mal. D. mesaCne sumou 175,- eur, priom Cast ur¢eného vyzivného v sume po
50,- eur bolo ur¢ené na tvorbu uspor. Aktudlne sa s matkou dohodol, Ze otec nie je povinny plnit
si vyZivovaciu povinnost, tato riadne prebieha, obaja rodiCia pokryvaju potreby deti podla svojich
schopnosti a moznosti a po vzajomnej dohode.

2/ Otec predlozil k navrhu aj dohodu o zruSeni vyZivovacej povinnosti podpisani oboma rodi¢mi
dna 15.6. 2024.

3/ Matka dietata s navrhom suhlasila, sudu dorucila podanie drfia 15.7. 2024, v ktorom ziadala konat
v jej nepritomnosti z dévodu pracovnej vytazenosti. S navrhom suhlasi.

4/ Kolizny opatrovnik vo svoje sprave z 15.7. 2024 uvadza, Zze dna 12.7. 2024 sa dostavil
na uUrad otec, ktory uviedol, Ze na podanom navrhu trva, nakolko maloleté deti su zverené do
striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, obaja rovnym dielom zabezpeduju detom starostlivost
a na uvedenom sa spolu s matkou dohli. Z uvedenych ddvodov Ziada sud, aby bola jeho vyZivovacia
povinnost zruSena. Podla vyjadrenia otca byva s maloletymi detmi v patizbovom rodinnom dome,
ktory ma v osobnom vlastnictve. Maloleté deti maju vlastnu detsku izbu, samostatné 16zko a vytvoreny



priestor pre uspokojovanie svojich potrieb. Ku svojim pomerom uviedol, Ze pracuje vo firme G. L.
E., s.r.o v F. ako konatel. Ku svojim prijmom a vydavkom sa v pripade potreby vyjadri osobne na
sudnom konani. Nenamieta starostlivost, ani bytové pomery matky. Dfa 15.7.2024 sa na urad dostavila
matka s maloletymi detmi, ktord uviedla, Ze s podanym navrhom suhlasi, nakolko su maloleté deti
zvereneé do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov, ktora funguje, ona je uz zamestnana, obaja
rovnym dielom zabezpeluju detom starostlivost, v zmysle svojich mozZnosti, schopnosti a na zruSeni
vyzivovacej povinnosti otca sa spolu s otcom dohodli. Podla vyjadrenia matky byva s maloletymi detmi
v dvojizbovom byte, ktory je v osobnom vlastnictve starych rodi€ov zo strany matky. Maloleté deti maju
vlastnu detsku izbu, samostatné 162ko a vytvoreny priestor pre uspokojovanie svojich potrieb. Ku svojim
pomerom uviedla, Ze pracuje vo M. ako ¢asnicka na ranci a je poberatelkou pridavku na dieta na dve
nezaopatrené maloleté deti. Ku svojim prijmom a vydavkom sa v pripade potreby vyjadri osobne na
sudnom konani. Podl'a vyjadrenia matky oSetrujucou lekarkou maloletych deti je MUDr. F.. S maloletymi
detmi maju rodicia zvySené vydavky suvisiace s ich zhor§enym zdravotnym stavom, nakolko navstevuju
odbornu zubnd ambulanciu v N. a alergologicki ambulanciu v N. O. F. a s maloletou A. absolvuju
psychologické vySetrenie a rézne cvicenia. Maloleté deti prekonavaju aj bezné detské ochorenia. Rodicia
sa na zdravotnej starostlivosti podielaju rovhym dielom, vedia sa dohodnut. Nenamieta starostlivost,
ani bytové pomery otca. Rodicia neprejavili zaujem o odborné poradenstvo, nakolko sa s otcom na
uvedenom dohodli. Maloleté deti boli primerane veku a rozumovej vyspelosti rodi€émi informované o
konani, ako aj o dosledkoch z neho vyplyvajucich. Pohovor bol vykonany v nepritomnosti inych oséb.
Maloleta A. uviedla, Ze navstevuje Zakladnu Skolu v F., v septembri 2024 nastupi do piateho rocnika.
Najviac ju bavia predmety slovensky jazyk, prirodoveda a telesna vychova. Vo volnom ase sa rada
hra hry na mobile, alebo si pusta pesni¢ky na mobile. A teraz cez prazdniny chodi s kamaratkami von.
Aktualne boli u ocina a stale sa kupali. Dalej uviedla, Ze aj u mamini aj u ocina sa jej byva dobre, je
spokojna. Byva u nich v tyzdfiovych intervaloch. Oboch rodi€ov, sestru a stard matku ma rada, byva sa
jej s nimi dobre, ni¢ jej nechyba. Dalej maloleté uviedla, Ze ked sa stane, Ze ochorie, k lekarovi s fiou ide
ocino, alebo aj obidvaja, mamina, ale lieky jej davaju obaja rodi€ia. K lekarke chodi nerada, boji sa jej,
lebo ked bola mala jej pchali injekciu a ona sa odvtedy boji. Taktiez rada Sportuje. V septembri nastupi
do Sportovej triedy, kde sa bude venovat plavaniu. Ale citi sa zdrava a nebyva €asto chora. Aktualne
ma prazdniny, ktoré travi s ocinom a sestrou a maminou. Od piatku je u maminy a maju naplanovany
program, chce sa ist kipat do P.. Maloleta D. uviedla, Ze v septembri 2024 nastupi do prvého ro¢nika
Zakladnej Skoly v F.. Uz ma kupenu aj ,konikovi*“ $kolsku tagku. Vo volnom &ase sa rada hra s maminou
a pozera si videa ako boli so sestrou malé. Dalej uviedla, Ze aj u mamini aj u ocina sa jej byva dobre, je
spokojna a ni¢ jej nechyba. Pogas pohovoru uviedla, Ze mé rada D. z rozpravky Frézen. Dalej uviedla,
Ze aktualne pocas prazdnin travi €as s ocinom a sestrou aj maminou a tesi sa, Zze sa p6jdu kupat.
Oboch rodi€ov, sestru a stari matku ma rada, byva sa jej s nimi dobre, ni¢ jej nechyba. Maloleté deti
boli primerane Cisto obleCené, riadne zaopatrené, na otdzky odpovedali spontanne a bezprostredne,
pbsobili spokojnym dojmom.

5/ Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca, kolizneho opatrovnika, dohodou rodi¢ov z 15.6. 2024,
spisom OS Prievidza 7P 7/2020 a suvisiacimi spismi, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:

6/ Rozsudkom OS Prievidza &.k. 7P/7/2020 — 259 zo dfia 3.7.2020 sud schvalil rodi¢ovsku dohodu,
podla ktorej maloleté deti A. a D. boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodic¢ov
v tyZzdhovych intervaloch vo vymedzenom rozsahu a zarovefi saotec zaviazal platit na vyzivu mal. A.
sumu 225,-eur, ato krukam matky 175,- eur a na tvorbu uspor 50,- eur na Ucet dietata, na vyzivu
mal. D. mesaéne sumu 175,- eur, ato k rukam matky 125,- eur a na tvorbu uspor 50,- eur na ucet
dietata, a to po€nuc pravoplatnostou rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 15.7. 2020.

7/ Z vysluchu otca sud zistil, Ze sa s matkou na zruSeni vyZzivného dohodli, matka sa zamestnala,
rodiCia spolo€ne finan€ne pokryvaju potreby deti.

8/ Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 6 Zakona o rodine ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodi¢ov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodica
alebo sud méze rozhodnut' aj tak, ze polas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyZivné
neurcuje.



Podla§ 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neZziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podlfa § 78 ods. 1,2 Z&kona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivhého mozné
len na navrh.

Ak déjde k zrueniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné
sa nevracia.

9/ Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona dospel sud
k zaveru, Ze navrhu otca na schvalenie uzavretej rodiCovskej dohody je mozné vyhoviet. Dohoda
rodiCov o zruSeni vyZivovacej povinnosti v situacii, ked sa realizuje striedava osobna starostlivost
oboch rodiov o obe deti, nie je v rozpore so Ziadnym zakonnym ustanovenim. Pri forme osobnej
starostlivosti, a to striedavej osobnej starostlivosti Zakon o rodine pripusta vyzivné neurcit. V konani
bolo preukazané, ze rodiCia spolo¢ne finanéne pokryvaju potreby oboch deti, detom vyhovuje
striedava osobna starostlivost, siU zaopatrené a spokojné. Zmena pomerov nastala predovdetkym
u matky, ktora sa podla zisteni kolizneho opatrovnika riadne zamestnala, finanéne teda pokryva
potreby deti aj svojim prijmom. Za tohto stavu nie je zruSenie vyzivného v rozpore so zaujmami deti,
ktorych potreby su pokryté oboma rodi¢mi, prifom medzi rodi€mi nevznikaju v tomto smere Ziadne
nezrovnalosti.

10/ Sud uzavretu rodiCovsku dohodu schvdlil podla§ 78 ods. 1 Zakona o rodine.

11/ O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, u&astnici nahradu trov konania ani
nepozadovali.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie je pripustné, avSak v Casti tykajucej sa schvalenia rodi¢ovske;j
dohody rodicia nie st opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP). V ostatnej Casti sa otec deti a kolizny
opatrovnik deti vzdali prava podat odvolanie vo i tejto €asti rozhodnutia, €o potvrdili svojim podpisom
do sudnej zapisnice.



