Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 17CoP/140/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3713204392

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Zimova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2013:3713204392.3
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine vo veci starostlivosti sudu o maloletd A. P., nar. XX XX.XXXX, bytom u matky,
zastpenU v konani opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny F. W., dieta rodiéov: P.. S. P.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom M. R. Q. XXX/XX-XX, F. W. a P.. P. P,, nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXX/XX-X,
F., pravne zastipeného U.. Q. Q., Y. v F,, A. X. XX, v konani o Upravu styku, na odvolanie matky proti
uzneseniu Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 29. jula 2013, ¢.k. 4P/29/2013-116, takto

rozhodol:
Odvolanie matky odmieta.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim doCasne upravil styk otca s maloletou v ¢ase od 01.08.2013
do 12.08.2013 tak, Ze otec si maloletd dna 01.08.2013 o 09:00 hod. prevezme spred bydliska matky
a maloletd dia 12.08.2013 o 17:00 hod. pred bydlisko matky privedie. Svoje rozhodnutie odévodnil
konstatovanim, Ze v danej veci prebieha konanie o navrhu, ktorym sa otec domaha upravy styku s
maloletou tak, Ze bude opravneny stykat sa s maloletou po€as prvych 15 dni v mesiaci jul, prvych 15
dni v mesiaci august, ako aj poc¢as jarnych prazdnin. V priebehu konania podal otec navrh na nariadenie
predbezného opatrenia po€as prazdnin roku 2013. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze vo veci Upravy styku
bolo vytyCené prvé pojednavanie na 09.05.2013, ktorého sa matka nezucastnila, nasledne podala
odvolanie proti uzneseniu okresného sudu o ustanoveni opatrovnika. Vyslovil obavu, Ze ani pocas
prazdnin roku 2013 nebude mat umozZneny styk s maloletou. Vyslovil nazor, Ze predbezné opatrenie sluzi
na do€asnu a rychlu upravu pomerov medzi u€astnikmi konania. Konstatoval, Zze rodi¢ia maloletej sa
na Uprave styku otca s maloletou bez rozhodnutia sidu nevedia dohodnut a je predpoklad, Ze i napriek
uréenému terminu pojednavania diha 30.07.2013 k skon&eniu konania pravoplatnym rozhodnutim
nedéjde, a preto vzhfadom na doterajSiu Upravu styku, dokazovanie vykonané v konaniach vedenych
na tamojSom sude pod sp.zn. 4C 43/2011 a 3P 56/2012 a prebiehajuce letné prazdninové obdobie, sud
navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel.

Proti uzneseniu podala v zakonnej lehote odvolanie matka maloletej, ktora vyc€itala sudu prvého stupha
jeho arbitrarnost, nepreskumatelnost’ a protitstavnost.

Predtym, nez odvolaci sud preskima vec v désledku podaného odvolania zistuje, & odvolanie bolo
podané v zakonom stanovenej lehote, opravnenou osobou, &i smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
zakon takyto opravny prostriedok pripusta, ¢i ma naleZitosti podla § 205 ods. 1 a 2 O.s.p. alebo ¢i
rozhodnutie napadnuté odvolanim nezaniklo inak.

V prejednavanej veci odvolanie smeruje proti uzneseniu, ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie.
Predbezné opatrenie méze zaniknut z dévodov taxativne vymedzenych v ust. § 77 ods. 1 pism. a/.

Podla pism. d/ citovaného zakonného ustanovenia zanikne predbezné opatrenie, ak uplynul uréeny &as,
po ktory malo trvat.



V danom pripade napadnutym uznesenim bolo nariadené predbezné opatrenie, tykajuce sa styku otca s
maloletou v ¢ase od 01.08.2013 do 12.08.2013, t.j. bolo vymedzené na urcitu konkrétnu dobu. Uplynutim
tejto doby zaniklo aj predbezné opatrenie, ktora skuto&nost je ddvodom na odmietnutie odvolania matky
proti tomuto uzneseniu, ato podla § 218 ods. 1 pism. e/ O.s.p., podla ktorého odvolaci sud odmietne
odvolanie, ak rozhodnutie napadnuté odvolanim zaniklo inak. Rozhodol bez nariadenia pojednavania
v zmysle ust. § 214 ods. 2 O.s.p., podfa ktorého mozno o odvolani rozhodnut' aj bez nariadenia
pojednavania odvolacieho sudu.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



