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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkyfiou JUDr. Alenou Svehlovou na hlavnom pojednavani dia
18. 12. 2013 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. e/ Tr. poriadku sud oslobodzuje spod obzaloby obzalovaného
A X AW D.W. X W, E.. XX, XX. XXXX K. E., I. A. P. A., za skutky, Ze

1. Ze hoci bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 10P/22/2012 zo difia
14. 03. 2012 zaviazany platit mesacné vyzivné na svojho syna X. A, E.. XX. XX. XXXX, po 80,- eur vzdy
do 15. diia v mesiaci do ruk jeho matky O.. J. A, . P. A.; X. XXXX/XX, od maja 2012 do 16. 12. 2013
s vynimkou mesiaca oktéber 2012, kedy zaplatil 101,32 eur, mesiacov november a december 2012,
januar 2013, kedy zaplatil po 66,65 eur, mesiacov februar az august 2013, kedy zaplatil po 70,- eur a
mesiaca september 2013, kedy zaplatil 69,- eur, si vyzivovaciu povinnost na syna neplnil, uspokojil sa
s menej platenym miestom a vyzivné uhradzal nedobrovolne formou exekucie, priCom dizné vyzivné vo
vyske 739,73 eur postupne zaplatil v mesiacoch november a december, 2013,

2. hoci obzalovanému vyplyvala povinnost zo Zakona o rodine prispievat na vyzivu syna A. AW., E..
XX, XX, XXXX, . P. A., X. XXXX/XX, 8. S. L. S. a rozsudkom Okresného stdu Liptovsky Mikulas$ sp.
zn. 9P/60/2012 zo dna 11. 06. 2012 bol schvaleny zmier medzi obzalovanym a synom A., ktorym sa
obzalovany zaviazal prispievat na vyzivu syna po 250,- eur vzdy do 15. dfia v mesiaci do jeho ruk, od
maja 2012 do 16. 12. 2013, s vynimkou mesiaca november 2012, kedy zaplatil 45,59 eur, mesiacov
december 2012 a januar 2013, kedy zaplatil po 66,65 eur, mesiacov februar az august 2013, kedy zaplatil
po 70,- eur a mesiaca september 2013, kedy zaplatil 69,- eur, si vyzivovaciu povinnost na svojho syna
neplnil, uspokoijil sa s menej platenym miestom, vyzivné uhradzal nedobrovolne formou exekucie, pricom
dizné vyzivné vo vyske 4.262,11 eur postupne v mesiacoch november a december 2013 zaplatil,

ktorymi mal spachat pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/ (§ 138 pism.
b) Tr. zakona,

lebo trestnost ¢inu zanikla.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikula&i do 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku. Odvolanie mé& odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’
prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného,
v prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného



obzalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo tyka,

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného,

ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony
obmedzena, mdZu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Stadtny organ starostlivosti
o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,
poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu,

zUc&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



