Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5C0/419/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7807201148

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Slebodnik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2013:7807201148.3
Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v pravnej veci zalobcu J. S. W, E. Z. S., U. X, S., ICO: XX XXX XXX, proti
Zalovanym 1.) O.. S. C., nar. XX XX.XXXX, bytom F. J. XXX, 2.) ., J.. J. S..Z.., so sidlom v T. XX, ICO:
XX XXX XXX, o zaplatenie 16 596,96 Eur (500 000,- Sk) s prisl., o odvolani zZalovanych 1/, 2/ proti
uzneseniu Okresného sudu Roznava ¢.k. 9C/128/2008-335 z 19.7.2013

rozhodol:

Meni uznesenie tak, Ze zalobca je povinny zaplatit Zalovanym 1, 2 nahradu trov konania 1 361 €
na ucet D.. M. U., advokata, do 3 dni.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zaviazal Zalobcov nahradit’ Zalovanému v 1.rade trovy
konania v sume 653,30 € a Zalovanym v 1. a 2.rade trovy konania v sume 580,71 €, to v8etko na ucet
D.. M. U., advokata v RozZfave, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Vychadzal zo zistenia, Zze rozsudkom okresného sudu ¢&. k. 9C/128/2008-276 zo dha 12.6.2012
sud zalobu o zaplatenie sumy 16.596,96 € zamietol. Proti tomuto rozsudku Zzalobca podal dna
27.6.2012 odvolanie. Krajsky sud v KoSiciach po preskumani rozsudku sudu prvého stupna a
konania, ktoré mu predchadzalo, rozsudok sudu prvého stupfia potvrdil rozsudkom 5Co0/211/2012-319
zo dna 13.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dria 17.1.2013 a rozsudok Okresného sudu
Roznava ¢€.k. 9C/128/2008-276 zo dfia 12.6.2012 nadobudol pravoplatnost dfia 17.1.2013, pricom v
predmetnom rozsudku sud uviedol, Ze o trovach konania rozhodne v zmysle § 151 O.s.p. po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej samostatnym uznesenim.

Vyrok o nahrade trov prvostupfiového konania odévodnil o ust. § 142 ods. 1 O. s. p., v zmysle ktorého
uspesny u€astnik ma pravo na nahradu ucelne vynaloZzenych trov konania.

Vzhladom na to, Zze v citovanom ust. § 10 ods. 2 vyhlasky nie je ustanovené, Ze za cenu prava sa
povazuje aj hodnota pohladavky s ,prislusenstvom® nemozno pre uc€ely stanovenia zékladnej sadzby
tarifnej odmeny zahrnut prisluSenstvo pohladavky do jej hodnoty.

V danom pripade podfa sudu tarifna hodnota sporu je 16 596,96 €, z hodnoty ktorej tarifna odmena za
jeden ukon pravnej sluzby podla § 10 ods.1 citovanej vyhlasky je 320,34 €.

Trovy pravneho zastupenia Zalovanych pozostavaju z tarifnej odmeny podla vyhlasky MS SR 655/2004
Z.z.,v zmysle § 10 ods.1 po 320,34 € za 2 ukony pravnej sluzby - prevzatie a priprava zastupenia,
vypracovanie odporu z 11.4.2008 proti platobnému rozkazu sp.zn. 13Ro 39/2007 zo dna 17.3.2008,
celkom 640,68 €, z tarifnej odmeny v zmysle § 10 ods.1 v spojeni s § 13 ods.2 vyhladky MS SR 655/2004
Z.z.,po 160,17 € za 3 ukony pravnej sluzby - vypracovanie pisomného vyjadrenia zo dria 9.5.2011, u¢ast
na pojednavani dfia 22.2.2011, ucast na pojednavani dia 22.5.2012, celkom 480,51 €, z tarifnej odmeny
v zmysle § 10 ods.1 v spojenis § 13 ods. 2 a § 14 ods. 5 pism. b) vyhlasky MS SR 655/2004 Z.z. po



40,04 € za 1 ukon pravnej sluzby - u€ast na pojednavani dfia 12.6.2012 za u€elom vyhlasenia rozsudku
v celkovej sume 40,04 €, reZijny pausal podla vyhlasky MS SR 655/2004 Z.z. za 2 ukony vykonané v
roku 2008 po 6,31 € za kazdy ukon; za 2 ukony vykonané v roku 2011 (po 7,41 € za kazdy ukon, t.j. v
sume 14,82 € x 2 = 29,64 €, nakolko ide o rezijny pausal za spolo¢né ukony dvoch Zalovanych), za 2
ukony vykonané v roku 2012 (po 7,63 € za kazdy ukon t.j. v sume 15,26 € x 2 = 30,52 €, nakofko ide
o rezijny pausal za spolo&né ukony dvoch Zalovanych), celkové trovy pravneho zastupenia Zalovanych
¢inia 1.234,01 € av zmysle § 13 ods. 2 vyhlaSky MS SR 655/2004 Z.z., zakladna sadzba tarifnej odmeny
sa znizi o 50 %, ak ide o spolo¢né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych osbdb. Vychadzajuc
zo znenia predmetného ust. vyhlasky znizil sud zakladnu sadzbu tarifnej odmeny na 160,17 €, a to
za kazdy z ukonov - vypracovanie pisomného vyjadrenia zo dia 9.5.2011, ucast na pojednavani dna
22.2.2011, uc€ast na pojednavani dia 22.5.2012 - nakolko v pripade uvedenych ukonov ide o spoloéné
ukony vykonané pri zastupovani dvoch 0sdb.

Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti a citovanych zakonnych ustanoveni, celkové trovy konania priznal
sud 1.234,01 €.

V podanom odvolani zZiadali Zalovani 1., 2. zmenit uznesenie sudu prvého stupna tak, Zze Zalobca nahradi
Zalovanym 1., 2. trovy konania v sume 3 133,96 € (2 138,96 € + 995 € na ucet D.. U., advokata v
Roznave, I. U. C..X).

V odvolani namietal, Ze okresny sud pochybil pri vypocte trov konania, lebo sice od 1.6.2010 uz sa
znizuje nahrada tarifnej odmeny o 50% podfa § 13 ods.2 vyhl.&. 655/2004 Z.z. v zneni U¢innom od
1.6. zakladna sadzba o 50%, ak ide o spolo¢né ukony pri zastupovani v dvoch alebo viacerych osob,
avSak dovtedy do 31.5.2010 zakladna sadzba sa znizovala len 0 20%, ak by iSlo o spolo€né ukony pri
zastupovani dvoch alebo viacerych osdb, platobny rozkaz bol obidvom zalovanym doruc¢eny 3.4.2008,
obidvaja podali odpor a tak iSlo nesporne o spolo¢né ukony za prevzatie a pripravu zast. a vypracovanie
odporu z 11.4.2008, ked zastupoval pravny zastupca obidvoch zalovanych, nie iba zalovaného v 1.rade,
preto mu ma priznat’ podla vySky tarifnej odmeny 2 x 512,54 € sud, spolu 1.025,08 € (sud nezohladnil
skutonost, Ze Zalobca rozsiril Zalobu o Zalovaného este v roku 2007). Dalej za tri ukony pravnej
sluzby dalSie vypracovanie pisomného stanoviska 9.5., u€ast na pojednavani 22.2.2011 a ucast na
pojednavani 22.5.2012 mu patri za 3 Ukony celkom 3 x 160,17 € x 2, avSak iSlo o spolo€¢né ukony pri
zastupovani dvoch oséb, Cize krat 2 - 320,34 €. Spravna vySka tarifnej odmeny je 3 x 320,34 €, t,).
961,02 €. Okrem toho im patri za u€ast na pojednavani 12.6.2012 za ucelom vyhlasenia rozsudku 1/4-
ina z 320,34 €, spolu 80,08 € obom zalovanym, nepriznal im za sudny poplatok uhradenych 995 €,
preto ziadali priznat' 3 133,96 €.

Vo vyjadreni k odvolaniu zastupca Zalobcu navrhol potvrdit uznesenie s tym, Ze odvolanie Zalovanych nie
je dévodné a priznat' im pravo na nahradu trov odvolacieho konania 393,78 € a to za podanie vyjadrenia
- 320,34 € + 7,81 € rezijny pausal + 20% DPH, spolu 393,78 €, lebo len zalobca bol uspesSny v odvolacom
konani, ¢o sa tyka trov konania.

Vo vyjadreni argumentoval zalobca tym, ze v ¢ase podania odporu zalovani neboli zastdpeni pravnym
zastupcom, €o vyplyva i zo samotného sudneho spisu, lebo plna moc, ktord zalovana v 1.rade
splnomochiuje pravneho zastupcu k svojmu zastupovaniu je zo dfia 21.1.2011 a nasledne bola do
sudneho spisu dolozena i dalSia plna moc a to 22.2.2011, ktorym Zzalovana v 2.rade splnomocnhiuje
pravneho zastupcu na zastupovanie v tomto konani. Teda prvy Ukon bol vykonany najskér az podpisanim
plnomocenstva zo diha 21.1.2011, pricom v ¢ase vykonania tohto Ukonu pravnej sluzby platilo ust. § 13
ods.2 vyhl. €. 655/2004 Z.z., podla ktorej zakladna sadzba tarifnej odmeny sa znizi az o 50%, ak ide
o spolo¢né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb a nie 0 20% ako sa mylne domnieva
protistrana. Zalovani boli v konani zastipeni pravnym zastupcom na zaklade plnej moci z 21.1.2011.

V dalSom vyjadreni z 3.12.2013 pravny zastupca Zalovanych 1., 2. navrhol zmenit uznesenie tak, Ze
budu priznané trovy pravneho zast. 1 361,44 € a 995 € za sudny poplatok. Pravny zastupca totiz vykonal
pravny ukon - vypracovanie odporu z 11.4.2008 proti platobnému rozkazu sp.zn. 13Ro0/39/2007 zo
dria 18.3.2008 pre obidvoch Zalovanych este pred doru¢enim plnej moci do sudneho spisu a zalovani
ponechavaju na uvahu odvolacieho sudu priznanie tychto trov pravneho zastupenia za uvedeny ukon.



Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O. s. p. - v ostatnych pripadoch, t.j. neuvedenych
v § 214 ods.1, mozno o odvolani rozhodnut’ aj bez nariadenia pojednavania) prejednal odvolanie v
rozsahu vyplyvajucom z § 212 ods.1,3 O. s. p. a uznesenie vo vyroku o trovach zmenil podla § 220 O.s.p.

Podla &l. 152 ods.4 Ustavy zavedenej zak. &. 460/1992 Zb. v zneni neskor$ich predpisov, vyklad a
uplatfiovanie ustavnych zakonov, zakonov a ostatnych vSeobecne zavaznych predpisov musi byt v
sulade s touto Ustavou.

Podla § 220 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie sidu prvého stupfia zmeni, ak nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie (§ 219 OSP) ani na jeho zruSenie (§ 221 ods.1 OSP).

Podla ustalenej sudnej praxe, rozhodnutie Najvy$sieho sidu CSR R 24/1985 trovy konania (v zmysle
ust. § 137 O.s.p.) nemusia byt u€astnikom Obcianskeho sudneho konania vynaloZené vzdy v dobe po
jeho zacati alebo do jeho pravoplatného skoncenia. Musia v8ak byt platené v bezprostrednej suvislosti
s tymto konanim.

Len na navrh mozno priznat trovy konania (R 12/1991).

V rieSenej veci nepochybne, Ze podal odvolanie len Zalovani 1., 2. proti uzneseniu o nahrade trov
konania a sud prvého stupfia priznal Zzalobcovi uznesenim z 19.7.2013 Zalovanému v 1.rade 653,30 €
a zalovanym v 1. a 2.rade trovy 580,71 €, so zretefom na to, Ze odvolanie nepodal Zalobca, nemdzu sa
Zalovani v 1. a 2.rade dostat do horSieho postavenia v podmienkach vykonania odvolacieho konania,
nez ako sud prvého stupfia mu priznal nahradu trov konania.

S poukazom na § 151 O.s.p. zalovani v 1. a 2.rade si uplatnili nahradu trov konania okrem odvolacich
trov, o ktorych uz rozhodol Krajsky sud v KoSiciach v rozsudku vo veci same;j.

Sud prvého stupria (dalej len sud) vychadzal z toho, ze zalovanym 1., 2. patri odmena za dva ukony
pravnej sluzby a to prevzatie a priprava zastupenia pri vypracovani odporu z 11.4.2008 proti platobnému
rozkazu sp.zn. 13Ro0/39/2007, celkom 640,68 € a dalej patri odmena podla § 10 ods.1 v spojeni s § 13
ods.2 vyhl. €. 655/2004 Z.z. po 160,17 € za tri Ukony pravnej sluzby vypracovanie pisomného vyjadrenia
z 9.5. a ucast na pojednavani dfia 22.2.2011 ako aj dalSia ucast 22.5.2012, celkom 480,51 €, okrem
tychto aj odmena s poukazom na § 10 ods.1 v spojeni s § 13 ods.2 a § 14 ods.5 pism.b/ cit.vyhl. po
40,04 € za jeden ukon pravne;j sluzby ucast na pojednavani 12.6.2012 v celkovej sume 40,04 €. Spolu
s rezijnym pausalom celkove priznal trovy 1 234,01 €.

Vzhfadom na ust. § 13 ods.2 vyhl.€. 655/2004 Z.z. v zneni u€innom od 1.6.2010 za 4 ukony pravnej
pomoci patri zalovanym 4 x 320,34 €, lebo ide o spolo&né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych
osbb (prevzatie a priprava zastlpenia, vypracovanie pisomného stanoviska zo dna 9.5.2011, ucast
na pojednavani 22.2.2011 a uc€ast na pojednavani dia 22.5.2012). Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze
doSlo k nespravnemu pravnemu posudeniu veci, ak sud nepriznal pravnemu zastupcovi Zalovanych
za vykonanie pravneho ukonu - vypracovanie odporu z 11.4.2008 proti platobnému rozkazu zo dna
17.3.2008, ktory podla znenia odporu vypracovaval pre obidvoch Zalovanych a aj ked ide o ukon
vypracovany pre Zalovaného v 1.rade pre doru¢enim plnej moci do sudneho spisu s poukazom na §
137 O.s.p. tieto trovy patria nepochybne UspeSnym Zalovanym v 1. a 2.rade podfla zasady Uspechu vo
veci, podla § 142 ods.1 O.s.p.

Totiz z obsahu spisu vyplyva na €.1. 35 spisu, ze podanim zo diia 15.12.2007 zalobca rozSiril navrh aj ¢o
do urokov z omeskania vodi pravnickej osobe, t.j. ABX, s.r.o. so sidlom v Betliari ako zalovanému v 2.rade
a doterajsieho jediného Zalovaného O.. C. oznagili ako Zalovaného v 1.rade. Zalobca, t.j. Slovensky
rybarsky zvaz podla €.I. 36 spisu aj zaplatil sudny poplatok za navrh 30 000,- Sk.



Z &.l. 42 az 44 vyplyva, Ze Zalovani v 1. a 2.rade podali odpor, odpor doSiel okresnému sudu 15.4.2008
proti platobnému rozkazu v konani o zaplatenie 500 000,- Sk (platobny rozkaz sp.zn. 13R0/39/2007).

Vzhlfadom na to, Zze rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5C0/211/2012 z 13.decembra 2012
bolo rozhodnuté uz o trovach odvolacieho konania (priznana suma 1.040,43 € na ucet pravneho
zastupcu zalovanych 1., 2.), sud prvého stupna ako aj odvolaci sud uz len rozhodoval o trovach pravneho
zastupenia a celkovych trovach zalovanych 1., 2., ktoré vznikli pred prvostupfiovym sudom uspeSnym
ucastnikom.

Spravne je preto stanovisko zalovanych 1., 2., Ze za U€ast na pojednavani dha 12.6.2012 za ucelom
vyhlasenia rozsudku pri 1/4-ine Ukonu je odmena pozostavajica z 320,34 € : 4, ¢o predstavuje 80,08 €
pre oboch zalovanych a tak spolu patria trovy Zalovanym v sume 1.361 €, ktoré budu vyplatené pravnemu
zastupcovi Zalovanych D.. U..

Neopodstatnené je odvolanie Zalovanych 1., 2., o do vySky trov konania z hladiska uplatnenia 995
€ za sudny poplatok, pretoZe Ziadny sudny poplatok nikdy Zalovani 1., 2. neplatili v konani pre
prvostupfiovym, ani odvolacim sudom.

Naproti tomu bez pravneho vyznamu su namietky Zalobcu vo vyjadreni z 16.8.2013 po odvolani
zalovanych proti uzneseniu o trovach konania v tom smere, Ze neprinalezia trovy pravneho zastupenia
zalovanych za podany odpor, lebo v ¢ase podania odporu eSte neboli pravne zastupeni z dévodu
absencie plnej moci, ¢o vysvetlil uz odvolaci sud rozhodnutim, ktoré aplikuje ustalena sudna prax, t.j.
rozhodnutie NajvysSieho sudu R/14/1985.

Podla § 224 ods.1 O. s. p. ustanovenia o trovach konania pred sidom prvého stupna platia i pre odvolacie
konanie.

Podla § 142 ods.1 O. s. p. u€astnikovi, ktory mal vo veci pliny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci Uspech

nemal.

Podla § 151 ods.1 prva veta O. s. p. 0 povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Zalobca nemal v odvolacom konani Uspech, preto nema pravo na nahradu jeho trov, Zalovani Ziadne
trovy si neuplatnili v odvolacom konani.

Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 3 ods.9 tretia veta zak.€.757/04 Z. z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



