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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci zalobcu: F. S., nar. X. Q. XXXX, bytom K. W. B. & XXX, proti
Zalovanému: Mgr. Richard Karké, advokat, sidlom Sad na Studni¢kach 1029/32, Zilina, o zaplatenie
7.050,73 eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Trnava z 12.
septembra 2013 €. k. 10C/43/2013-34, 2113205891 takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia uznesenim napadnutym odvolanim nepriznal Zalobcovi oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov. Svoje rozhodnutie odévodnil (sud prvého stupria) pouzitim ustanoveni § 138 ods. 1
aods. 2 0. s. p. (zadkona ¢&. 99/1963 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplneni - Ob&ianskeho sudneho
poriadku) a vecne tym, Ze Zalobca v stanovenej lehote nezaslal sudu vyplnené tladivo pre dokladovanie
pomerov UCastnika konania a sud (prvého stupfia) preto nemohol rozhodnut o jeho oslobodeni od
platenia sudnych poplatkov, nakolko mu neboli zname jeho majetkové pomery. Vyzva s tlacivom na
zdokladovanie majetkovych pomerov bola Zalobcovi doruéena dvakrat - 22. maja 2013 i 31. jula 2013.

Proti tomuto uzneseniu sudu prvého stupfia podal zalobca odvolanie, v ktorom ziadal o zmenu
rozhodnutia, pripadne o jeho zrusenie a vratenie veci sudu prvého stupfa na dalSie konanie. Odvolanie
odoévodnil nespravnym vyhodnotenim podmienok pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov zo
strany sudu prvého stupna.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O. s. p.) po zisteni, Ze odvolanie bolo podané v¢as
opravnenou osobou, u¢astnikom konania (§ 201 a § 204 ods. 1 O. s. p.), proti rozhodnutiu, proti ktorému
je tento opravny prostriedok pripustny (§ 201 a § 202 O. s. p.), postupom bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 214 ods. 2 O. s. p.) preskimal napadnuté uznesenie v medziach danych rozsahom a
dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 a 2 O. s. p.) a dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie sudu prvého
stupna je vecne spravne a je dévodné ho potvrdit (§ 219 ods. 1a 2 O. s. p.).

Podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne. Ak
sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoziuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia, mbze sa v
odbvodneni obmedzit' len na skonstatovanie spravnosti ddvodov napadnutého rozhodnutia, pripadne
doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia daldie dévody.

Predmetom konania, vedeného na sude prvého stupfa pod sp. zn. 10C/43/2013 je zaloba zalobcu,
ktorou sa tento od zalovaného domaha zaplatenia 7.050,73 eur s prisluSenstvom. Predmetom
odvolacieho konania je preskiumanie spravnosti postupu a rozhodnutia sudu prvého stupna, ktorym
nebolo zalobcovi priznané oslobodenie od sudnych poplatkov.



Odvolaci sud po preskumani napadnutého uznesenia ako aj celého obsahu spisového materialu dospel
k zaveru, Ze sud prvého stupria zistil skutkovy stav v rozsahu, potrebnom na vyhlasenie uznesenia, na
zaklade vykonanych ddkazov dospel k spravnym skutkovym zisteniam a vec i spravne pravne posudil.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozfiuje so skutkovymi zisteniami a pravnymi zavermi sudu prvého
stupfia, obsiahnutymi v odévodneni uznesenia, priCom v podrobnostiach na ne odkazuje. Odvolaci sud
ma za to, Ze rozhodnutie sudu prvého stupna je spravne. Z odévodnenia napadnutého uznesenia
vyplyva, ktoré skuto€nosti povazoval sud prvého stupfia za preukazané, z ktorych dékazov vychadzal a
akymi Gvahami sa pri hodnoteni dékazov riadil, resp. ako vec pravne posudil. Zalobca ani v odvolacom
konani neuviedol Ziadne nové relevantné podstatné skutonosti, na ktoré by bolo potrebné prihliadat’ a
ktoré by boli spésobilé privodit zmenu napadnutého uznesenia, odvolaci sud v podrobnostiach odkazuje
na odévodnenie napadnutého uznesenia. Rozhodujucou a podstatnou skuto€nostou tu bola skutoénost,
Ze Zalobca ani na opakovanu vyzvu nedoloZil do sudneho spisu (resp. sudu prvého stupfia nepredlozil)
tlagivo na preukazanie svojich majetkovych pomerov a svoje majetkové, osobné a zarobkové pomery
nijako inak nepopisal. Std prvého stupfia preto mohol vychadzat len z potvrdeni Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Senec a Socialnej poistovne - Ustredie, podla ktorych Zalobca nepobera a nepoberal davku
v hmotnej nudzi a prispevky k davke, resp. nie je poberatelom davok nemocenského poistenia, davok
urazového poistenia, davok v nezamestnanosti, davok garanéného poistenia a davok déchodkového
poistenia.

Vzhladom k vSetkym vys$Sie uvedenym skutocnostiam preto odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu
prvého stupna podla § 219 ods. 1 O. s. p. z dévodu jeho vecnej spravnosti potvrdil.

Senat krajského sudu uvedené uznesenie prijal pomerom hlasov 3:0, teda jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie.



