Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 0T/43/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1623010212

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Adriana Simkova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2023:1623010212.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudkyrfiou pre pripravné konanie Mgr. Adrianou Simkovou vydava podla § 353
ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 348 ods. 1, 2 Tr. por. (zak. €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov,
dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

[. U., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom Q., prechodne bez prihlasenia bytom Q., G. XX,

sa uznava za vinného, Ze

v Case priblizne o0 08.15 h dfia 30.04.2023 v predajni LIDL na Brehu 4 v Malackach odcudzil tovar, a to 4
kusy Hod Dogov spolu v hodnote 5,96 Eur, takym sp6sobom, Ze si tento tovar ukryl v oble¢eni a nasledne
presSiel bez zaplatenia tohto tovaru cez pokladni€¢nu zonu, €im svojim konanim poskodenej spolo€nosti
Lidl Slovenska republika, v.0.s., ICO: 35 793 783, so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, sposobil $kodu
kradezou vo vySke 5,96 Eur, pricom tento skutok spachal napriek tomu, ze dria 02.04.2023 v Case
okolo 17.31 h v meste Malacky v predajni Tesco spachal priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 zakona Cislo 372/1990 Zbierky o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, spocivajuci v kradezi
tovaru, za ktory bol dria 02.04.2023 postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Malacky blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste, €. b. A 22 00135383, pravoplatnou dna 02.04.2023 a bol tiez odsudeny za
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky, spisovej znacky 0T/40/2023 z 25.04.2023, pravoplatnym 25.04.2023,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal:

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona, s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I) Tr. zékona,§ 37
pism. m) Tr. z&kona na trest odhatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. ho sud na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvineny zavazuje l:lhradit’ poskodenej spolo€nosti Lidl Slovenska
republika, v.0.s., so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35793783, Skodu vo vyske 5,96,- EUR.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por. ( § 355
ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste ( § 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



