Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 4T/162/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8713010597

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viadimir Hric

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2013:8713010597.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprag, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Vladimira Hrica a prisediacich Lydie
Palusakovej a Anny Smalikovej, v trestnej veci proti obvinenému ml. U. T. a spol. , na verejnom zasadnuti
konanom dra 17. decembra 2013, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4/ Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine atreste uzavretd dha 14. novembra
2013, pod sp. zn. 1 Pv 530/13, na Okresnej prokurature v Poprade,

a potvrdzuje:
Obvineni:
ml. U. T., nar. XX.XX.XXXX X. M., okres M., trvalo bytom B., Z. XXX/XX, D. M., ziak Spojenej skoly,

Zelezniéna 115, Velka Lomnica, toho ¢asu od 15.7.2013 v Ustave na vykon vazby Presov,

ml. W. P., nar. XX XX.XXXX X. M., okres M., trvalo bytom B., Z. XXXIXX, D. M., nezamestnany, toho
Casu od 15.7.2013 v Ustave na vykon vazby Presov,

ml. X. P., nar. XX XX.XXXX X. M., okres M., trvalo bytom B., Z. XXX/XX, D. M., nezamestnany, toho
Casu od 15.7.2013 v Ustave na vykon vazby Presov,

ml. G. U., nar. XX.XX.XXXX X. M., okres M., trvalo bytom B., Z.A. XXX/XX, D. M., nezamestnany, toho
Casu od 15.7.2013 v Ustave na vykon vazby Presov,

su vinni
obv.ml. U.T.,U.. W.Y. P, U.. X. P.S.

- spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona zlo€inom lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.
d/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona,

obv.mL.U.T,U.W.P,U.X.P.R.U.G. U

- spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona obzvlast zavaznym zloCinom lupeze podla § 188
ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 123 ods. 3 pism. e/ Trestného zakona,

obv. ml. G. U.
- pre€¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,

pretoze



obv.mL.U. T,U.W.P,U.X. P

- dria 13.07.2013 v Case okolo 22.15 hod. v Poprade, okres Poprad, na ul. Stefanlkovej ¢.
873/9, pred vchodom do bytovky, pri tom ako L.G. M., O.. XX.XX.XXXX, V. P., S. XXX/X, vyberal kltu¢e
od vchodu z pravého vrecka nohavic, po predchadzajucej vzajomnej dohode pristupili k nemu zozadu
obvineniml. U. T., ml. W. P.a ml. X. P., pri€om ml. U. T. mu zozadu priloZil ruku na usta, ml. W. P. mu chytil
zozadu ruky a pritlacil ho k zabradliu a ml. X. P. mu vytiahol z favého vrecka nohavic plastovu pefiazenku,
v ktorej sa nachadzalo 0,60 €, obd&iansky preukaz, karticka VSZP na meno L. M., kde nasledne z miesta
utiekli smerom po ulici Stefanikovej, pefiazenku s obsahom zahodili v blizkosti miesta skutku, pri¢om ich
konanim nevznikla poSkodenému L. M., nar. XX.X. XXXX, bytom P., H.. 8. XXX/X, Ziadna ujma na zdravi,

obv.mL.U.T,U.W.P,U.X.P.R.U.G. U

- diia 15.7.2013 v dobe okolo 02.00 hod. v Poprade, okres Poprad, v parku pri Zelezniénej stanici
oproti budove Slovenskej posty Cislo 2, prisli po predchadzajucej vzajomnej dohode k tam na lavicke
sediacemu X. F., O.. XX.X.XXXX, V. M., K. C.F. X, H., §tatnemu prislusnikovi Ukrajiny a obv. ml. W. P. mu
po predchadzajucej otazke odkial pricestoval a & nema nejaké drobné, na zapornu odpoved, Ze nema,
siahol rukou do lavého vrecka nohavic a vybral z vrecka mobil, pri€om poskodeny ho tahal spat, naco
nasledne dalSi z nich tahal z lavicky ruksak, ktory bol poloZeny vedla poskodeného a ked ho poskodeny
tahal spat, vSetci Styria skocili na neho, pri€om pri pokuse o utek poSkodeného obv. ml. G. U. s ml. X.
P. zvalili na zem, poSkodeny spadol na lavy bok a na zemi ho vSetci udierali pastami po tele a tvari
a kopali ho, nasledne obv. ml. W. P.S. a ml. U. T. ho udierali konarmi po tele a zatylku, kde pri tomto
mu obv. ml. W. P. strhol z krku naprsnu tasku, v ktorej sa nachadzal cestovny pas na meno X. F. a iné
dokumenty a hotovost vo vySke 404,20 € a 229,- ukrajinskych hrivien, nasledne potom z miesta utiekli,
&im takto poskodenému X. F., O.. XX.X.XXXX, V. M., K. C. X, H., sposobili zlomeninu 7. a 8. rebra vpravo
s posunom, roztrhnutie pravych pluc s pritomnostou vzduchu v dutine hrudnej vpravo a mnohopoc&etné
pomliazdenie hrudnika okolo lopatky vpravo s dobou lie€enia a praceneschopnostou v trvani 35-42 dni,
pricom doslo k poSkodeniu délezitého organu, ktorym su pfica

obv. ml. G. U.

- dha 16.7.2013 v Case po 10.25 hod. v Poprade, okres Poprad, na ul. 29. augusta ¢. 12, v
budove Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva PZ Poprad po tom, ako bol dfa 15.7.2013
0 13.15 hod. podla § 85 ods. 1 Trestného poriadku zadrzany ako podozrivy z lupezného prepadnutia
poskodeného X. F., z dévodu existencie vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku
a po skonceni jeho vysluchu v procesnom postaveni obvineného, v trestnej veci vedenej na Okresnom
riaditelstve PZ Poprad, Odbore kriminalnej policie pod CVS:ORP-653/1-OVK-PP-2013, za zlogin lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, sa Ziadal na toaletu, ktord mu bola zo strany vypoc€uvajuceho vySetrovatela umoznena a za jeho
pritomnosti bol odprevadeny na toaletu na prizemi budovy, kde vyuZil nepozornost vySetrovatela a z
budovy Odboru kriminalnej policie usiel na nezname miesto napriek tomu, Ze k prepusteniu obvineného
ml. G. U. zo zadrzania nedo$lo, prisom obvineny ml. G.A. U. bol na zéklade prikazu vySetrovatela
na vydanie osoby mimo celu dfia 16.7.2013 o 09.00 hod. prevzaty od eskortnej hliadky Obvodného
oddelenia PZ v Poprade vySetrovatefom, ktory vykonal s obvinenym ml. G. U. vysluch v procesnom
postaveni obvineného v trestnej veci pod CVS:ORP-653/1-OVK-PP-2013, kde obv. ml. G. U. bol po
vyhlaseni patrania po udlej zadrzanej osobe vypatrany hliadkou Okresného riaditelstva PZ, Odboru
poriadkovej policie, oddelenia sluZzobnej kynoldgie Poprad, za pouzitia psa podfa § 53 ods. 1 pism.
a/, pism. e/ zakona o Policajnom zbore €. 171/1993 Z. z. diha 16.07.2013 o 11.55 hod. v Poprade, vo
vysokom hustom travnatom poraste po lavej strane popri Zelezni¢nej trati cca 70 m v smere od zastavky
SpiSska Sobota, smerom k zastavke Matejovce pri Poprade s naslednym eskortovanim na Okresné
riaditelstvo PZ Poprad, Odbor kriminalnej policie,

teda
obv.mLU. T, U.W.P,U. X. P.

- spolo€nym konanim proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a uvedeny ¢&in spachali
na chranenej osobe - osobe vy3sSieho veku,



obv.m.U. T,U.W.P,U. X P.R U.G. U
- spolo€nym konanim proti inému pouZzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a uvedenym konanim
spbsobili tazku ujmu na zdravi,

obv. ml. G. U.
- zmaril v trestnom konani vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze usiel strazi.

Zato sa

odsudzuju:

Obv.ml.U. T.

Podla § 188 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zékona, § 117 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona ho sud na vykon trestu odnatia slobody za
raduje do ustavu na vykon trestu odhatia slobody pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit spbsobenu Skodu
spolo€ne a nerozdielne s obv. ml. W. P., O.. XX. XX.XXXX, U.. X. P., O.. XX. XX XXXXR. U..G.D. U,, O..
XX XX XXXX, pre poskodeného X. F., O.. XX.X. XXXX, V. K. X, XXX XX M., H., vo vyske 7,60 €.

Obv. ml. W. P.

Podla § 188 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 117 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1
Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na suhrnny trest oddatia slobody
vo vymere 4 (Styroch) rokov.

Podfla § 117 ods. 4 Trestného zakona ho sud na vykon trestu odfiatia slobody zara
d uje do ustavu na vykon trestu odhatia slobody pre mladistvych.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru S uje vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu
Poprad sp. zn. 4 T/73/2013-79 zo dfia 22.10.2013, pravoplatnym dia 22.10.2013, ktorym mu bol podla
§ 212 ods. 2 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 36
pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona uloZzeny suhrnny trest odratia slobody
vo vymere 5 mesiacov, ktory mu bol podla § 119 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne odloZeny a bola
mu uréena skuSobna doba na 15 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit sposobenu Skodu spologne a
nerozdielne s obv. ml. U. T., O.. XX. XX.XXXX, U.. X. P., O.. XX.XX. XXXX R. U.. G. U., O.. XX. XX.XXXX,
pre poSkodeného X. F., O.. XX X.XXXX, V. K. X, XXX XX M., H., vo vy3ke 7,60 €.

Obv. ml. X. P.

Podla § 188 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zékona, § 117 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 41
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na Uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov.



Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona ho sud na vykon trestu odnatia slobody za
raduje do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit’ spésobenu Skodu
spolo€ne a nerozdielne s obv. ml. W. P.D., O.. XX XX.XXXX, U.. U. T,, O.. XX. XX XXXXR. U..G. U,, O..
XX XX XXXX, pre poskodeného X. F., O.. XX. X.XXXX, V. K. X, XXX XX M., H., vo vyske 7,60 €.

Obv. ml. G. U.

Podla § 188 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 117 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného
zdkona na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona ho sud na vykon trestu odnatia slobody za
raduje do ustavu na vykon trestu odhatia slobody pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenyje povinny uhradit spésobenu skodu spolo¢ne a
nerozdielne s obv. ml. W. P.D., O.. XX XX.XXXX, U.. X. P., O.. XX_ XX.XXXXR.U.. U. T., O.. XX. XX.XXXX,
pre poSkodeného X. F., O.. XX X.XXXX, V. K. X, XXX XX M., H., vo vy3ke 7,60 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade v predmetnej veci obvineného podal na tunajSom sude navrh
na schvélenie dohody o vine a treste.

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo
k zavaznému poruSeniu procesnych predpisov, hajma poruseniu prava na obhajobu. Takisto bol toho
nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerand a preto urcil termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste.

Obvineni na verejnom zasadnuti na jednotlivé otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku odpovedali nasledovne:

1) Na otazku predsedu senatu obvinenym, ¢&i rozumeji podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
obvineni uviedli: ano.

2) Na otazku predsedu senatu obvinenym, i suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednavala touto
skratenou formou, ¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, obvineni uviedli: ano.

3) Na otazku predsedu senatu obvinenym, ¢i rozumeju, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za
vinu, obvineni uviedli: ano.

4) Na otazku predsedu senatu obvinenym, &i boli pou¢eni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i im bola dana mozZnost' na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohli radit o spdsobe obhajoby,
obvineni uviedli: ano.

5) Na otazku predsedu senatu obvinenym, ¢i rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine
a treste, obvineni uviedli: ano.

6) Na otazku predsedu senatu obvinenym, €i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,
obvineni uviedli: ano.

7) Na otazku predsedu senatu obvinenym, &i boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon
ustanovuje za trestné ¢iny im kladené za vinu, obvineni uviedli: ano.



8) Na otazku predsedu senatu obvinenym, ¢i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok,
ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny €in, obvineni uviedli: ano.

9) Na otazku predsedu senatu obvinenym, &i suhlasia s navrhovanym trestom, trest prijimaju a v
stanovenych lehotach sa podriadia vykonu trestu a nahradia Skodu v rozsahu dohody, obvineni uviedli:
ano.

10) Na otazku predsedu senatu obvinenym, &i si uvedomuiju, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine
a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto
rozsudku podat’ odvolanie, obvineni uviedli: ano.

S prihliadnutim na vy&Sie uvedené potom sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku
dohodu o vine a treste schvdlil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti.

- spolo€nym konanim proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a uvedeny ¢&in spachali
na chranenej osobe - osobe vy3ssieho veku,

- spolo€nym konanim proti inému pouZzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a uvedenym konanim
spbsobili tazku ujmu na zdravi,

zmaril v trestnom konani vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze uSiel strazi.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Trestného poriadku.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom vyhlasenia.



