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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Lenkou Evinovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti: C. A., R.. XX XX.XXXX, 0. K.. S. A., R.. XX.XX.XXXX, V. D. H. C.. XXX/XX, U. J.-
W., deti rodigov: matka - A. A., W.. |, R.. XX.XX.XXXX, D. H. C.. XXX/XX, U. J.-W. aotec - R.. C. A, R..
XXXXXXXX, U.. XX.XX.XXXX, o schvélenie dedi¢skej dohody takto

rozhodol:

Sud v mene maloletych deti C. A., R.. XX.XX.XXXX O. S. A,, R.. XX XX.XXXX, dedi¢sku dohodu
uzavretu dnha 22.04.2013 na Notarskom urade JUDr. Rudolfa Durdika v dedi¢skej veci po R.. C. A., U..
XX XX XXXX pod sp.zn. 4D/48/2012, Dnot 84/2012 schvaluje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

JUDr. Rudolf Durdik, notar so sidlom notarskeho Gradu v Samorine, v dediéskej veci po R.. C. A., R..
XXXXXXXX, U.. XX XX XXXX, podal na tunajsi sud v mene maloletych deti: C. A., R.. XX XX.XXXX O.
S. A., R.. XX XX.XXXX podnet na zac¢atie konania o schvalenie pravneho ukonu z dévodu, Ze na jeho
notarskom urade prebieha dedi¢ské konanie po ich otcovi, R.. C. A., R.. XX. XX XXXX, U.. XX XX.XXXX
pod sp.zn. 4D/48/2012, Dnot 84/2012, v ktorom maloleté deti Danisové prichadzaju do uvahy ako
zakonni dedicia.

Uznesenim zo dfia 26.11.2013 €.k. 15P/6/2013-10 s poukazom na ust. § 81 ods. 1 O.s.p. sud zacal ex
offo konanie o schvalenie dedi¢skej dohody.

Na pojednavani sa zuc€astnila matka maloletych deti a kolizna opatrovni¢ka, ktoré zhodne navrhli
dedi¢sku dohodu schvalit, nakolko je v prospech maloletych deti a tieto nebudu na svojich pravach nijak
ukratené. Uviedli, Ze nedostatky, pre ktoré povodna dedi¢ska dohoda v mene maloletych deti rozsudkom
tunajSieho sudu sp.zn. 13P/47/2012 zo dia 31.08.2012 nebola schvélena boli odstranené, dedi¢stvo nie
je prediZzené a veritelia boli riadne a v&as na dediéské konanie k sidnemu komisarovi predvolani.

Podla ust. § 27 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik (dalej len ,Ob¢. zak.“) kto je zakonnym
zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.

Podla ust. § 28 Ob¢. zak. ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych
zastupuju, a ak nejde o beZnu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvélenie sudu.



Podla ust. § 31 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych
ukonoch, na ktoré nie je sposobilé.

Podla ust. § 179 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,0.s.p.“) ak je pre platnost
pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali,
ak je to v zaujme maloletého.

Vzhladom na to, Ze navrhnuté dedi¢ska dohoda nie je v rozpore so zdujmami maloletych deti, ktoré takto
nebudu ukratené na svojich pravach, sud podla § 179 O.s.p. tento pravny ukon za maloletych ohladne
dedi¢skej dohody schvalil.

Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku a jeho kratkom odévodneni na pojednavani, na ktorom
boli pritomni, a po pouceni o opravhom prostriedku vzdali prava odvolania. Vzhladom na uvedené
skuto€nosti, sud v zmysle ust. § 157 ods. 3 O.s.p. v oddévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i bez
navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko U&astnici sa tohto prava vyslovne
vzdali (§ 207 ods. 1 O.s.p.).



