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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred samosudcom Mgr. Ladislavom Hallom vo veci starostlivosti o maloleté
deti:

H. G., nar. XX XX.XXXX,

X. G., nar. XX XX.XXXX,

zastipené Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Zilina ako koliznym opatrovnikom, deti rodigov,
matka: Y. G., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom 8. S. XXXX/XX, V.Q., t.&. na nezndmom mieste a
nezisteného otca, o urenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud urcuje vyzivné matky na mal. deti G., a to na mal. H., nar. XX XX.XXXX v sume 30% z
vySky zivotného minima na nezaopatrené mal. dieta a na mal. X., nar. XX.XX.XXXX v sume 30% z vysky
Zivotného minima na nezaopatrené mal. dieta a to mesacne, ktoré vyZivné je matka povinna platit
v obdobi od 20.12.2011 do 02.08.2012 na ucet Detského domova, ul. Hviezdoslavova 62, Martin.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu v Hradci Kralové ¢.k. 25P Nc 145/2011 zo dria 13.11.2011, sud nariadil
Ustavnu starostlivost nad mal. detmi G.Y., ktora sa vykonavala v Detskom domove, Ul. Hviezdoslavova
62, Martin. Maloleté deti boli v starostlivosti Detského domova Martin od 20.12.2011 do 02.08.2012.

Nasledne na zaklade uznesenia Okresného sudu Martin €.k. 20P/222/2012-28 zo dha 31.07.2012, boli
mal. deti dria 02.08.2012, do€asne odovzdané do starostlivosti buducich osvojitelov.

Okresny sud Martin uznesenim, €.k. 23P/56/2012-13 zo dfia 24.05.2012, pravoplatnym a vykonatelnym
dha 22.10.2012, zacal konanie o urCenie vyZivného, obmedzenie rodiCovskych prav matke a
ustanovenie opatrovnika mal. detom G.. Zaroven postupil spis na Okresny sud Zilina, nakolko Okresny
sud Martin uznesenim zo dnfa 31.08.2012, &.k. 20P/222/2012-39, pravoplatnym dna 26.10.2012,
preniesol miestnu prislusnost na Okresny sud Zilina.

Okresny sud Zilina uznesenim &.k. 15P/142/2013-63 zo dfia 20.03.2013, pravoplatnym a vykonatelnym
diia 03.12.2013, zastavil konanie o0 obmedzenie rodi¢ovskych prav matke a ustanovenie opatrovnika
mal. detom G., za€até uznesenim Okresného sudu Martin, €.k. 23P/56/2012-13 zo dfia 24.05.2012.



Vzhladom k tomu, Ze v priebehu konania sud zistil, Ze pobyt matky nie je znamy, rozhodol sid uznesenim
C.k. 15P/142/2012-79, zo diia 07.11.2013, v zmysle § 48 ods. 4 O.s.p. tak, Ze pisomnosti ur€ené matke
v tomto konani sa budu doru€ovat ulozenim v sudnom spise.

Kolizny opatrovnik mal. deti navrhol, aby sud za obdobie, ked boli mal. deti umiestnené v detskom
domove, bolo matke uréené vyzivné, a to v zmysle zakona o rodine.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného
zakona.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, zZe je potrebné urcit vyzivné matky na mal. deti za ¢as,
ked boli v detskom domove, nakolko rozsudok Okresného sudu v Hradci Kralové neobsahoval vyrok
0 vyzivnom. Sudu sa vSak nepodarilo zistit' Ziadny prijem matky ani prostrednictvom doziadania cez
Okresny sud Hradec Kralové, nakolko matka meni adresy a jej su€asny pobyt nie je znamy.

Preto sud po zvazeni tychto skuto€nosti rozhodol o vyzivnom matky na mal. deti, a to v zmysle § 81
ods. 2 spojeny s § 62 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine v sume 30% zivotného minima na maloleté dieta,
ktoré musi platit kazdy rodi€, bez ohladu na jeho prijmy a majetkové pomery.

Matka je povinna zaplatit’ vyZivné za obdobie od 20.12.2011 do 02.08.2012, nakolko v tomto obdobi sa
mal. deti nachadzali v starostlivosti detského domova.

Po vyhlaseni, odévodneni a pouceni 0 moznosti podat’ opravny prostriedok proti rozsudku, sa kolizny
opatrovnik vyslovne vzdal prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvplanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 OSP ( t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri
pravnickych osobach opatreny popisom osoby opravnenej konat' za subjekt, ako aj odtlatkom razitka a
datované) tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze
a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni), ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrhom na sudny vykon rozhodnutia.



