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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, samosudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloletého
L. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Brezno, syna F. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom M., X. XX, t.&. W., N. XXX aD. X.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom M., X. X. XX, o navrhu matky na Upravu styku otca s maloletym takto

rozhodol:

I.Otec je opravneny s maloletym sa stykat:

- kazdu stredu od 15.00 h do 18.00 h

- kazdy Stvrtok od 15.00 h do 18.00 h

- kazdu sobotu od 10.00 h do 17.00 h

- kazdu parnu nedelu od 12.00 h do 17.00 h tak, Ze v uréeny &as otec maloletého prevezme pred bytom
matky a po zrealizovanom styku maloletého v ureny ¢as matke na tom istom mieste odovzda.

Il. Matka je povinna maloletého na styk s jeho otcom pripravit a otcovi

umoznit styk s maloletym.

[ll. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Brezno ¢€.k. 8P/116/2013-30 zo diia

11.07.2013 vo vyroku IV.
IV. Ziaden z ugastnikov n e m @ pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu 04.09.2013 sa matka maloletého domaha aby sud upravil styk
otca s maloletym tak, aby otec bol opravneny s maloletym sa stykat kazdu parnu stredu od 15.00 h do
18.00 h, kazdu parnu sobotu od 10.00 h do 17.00 h, 25.12. kazdy rok od 13.00 h do 18.00 h a v ¢ase
letnych prazdnin od 7. 7. od 18.00 h do 14. 7. do 18.00 h. Svoj navrh odbvodnila tym, Ze malolety je
narodeny mimo manzelstva. S otcom maloletého neziju v spoloénej domacnosti. Malolety je zvereny
do jej osobnej starostlivosti a jeho otec je zaviazany prispievat na neho vyzivnhym 60,- Eur mesacne.
Nepodarilo sa im vyriesit otazku stretavania otca s maloletym synom i napriek tomu, Ze na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Brezno spisali o tom dohodu. Otec sa syna doZaduje kazdy deri. KedZe vyc¢erpali



vSetky mozZnosti a nevedia sa s otcom maloletého dohodnut, navrhuje aby o styku otca s maloletym
rozhodol sud.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom obidvoch rodi€ov maloletého, kol. opatrovnika,
oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajicimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

Malolety je narodeny mimo manzelstva. Ma necelé 2 a pol roka. Okresny sud Brezno rozsudkom
¢.k. 8P/116/2013-30 zo dna 11.07.2013 pravoplatnym 25.07.2013 upravil vykon rodi¢ovskych prav a
povinnosti k nemu tak, Ze malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti matky, jeho otec bol zaviazany
prispievat’ na neho vyzivnym 60,- Eur mesacne, sud styk otca s maloletym neupravil, ponechal ho na
dohodu rodicov.

Rodicia sa nevedia dohodnut na styku otca s maloletym.

Podla § 163 ods. 2 O.s.p. rozsudky o vychove a vyzive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit aj bez navrhu,
ak sa zmenia pomery.

Podla § 26 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon o rodine), ak sa zmenia pomery, sud méze
aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodic¢ia nedohodnu o uprave styku s maloletym dietatom, sud
upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom v rozhodnuti.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, ze od posledného rozhodnutia vo veci starostlivosti o maloletého
doslo k zmene pomerov, nakolko jeho rodi¢ia sa nedokazu ani prostrednictvom Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Brezno dohodnut na styku otca s maloletym. Preto sud tymto rozsudkom upravil styk otca
s maloletym.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku, po jeho stru¢nom oddvodneni a pouceni o opravhom
prostriedku sa prava podat proti rozhodnutiu odvolanie vzdali vSetci U€astnici, sud v zmysle § 157 ods.
3 O.s.p. vyhotovil tento rozsudkom bez podrobnejSieho odévodnenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol v stulade s ustanovenim § 144 ods. 1 pism. a) O.s.p. podla ktorého,
Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak sa konanie mohlo za&at' i bez navrhu. |
bez navrhu mozno podla § 81 ods. 1 O.s.p. zaat' konanie okrem iného aj vo veciach starostlivosti o
maloletych.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mo 2Zzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v troch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupnia nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich



skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa ho vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze
opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie.



