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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Kozagikom, v pravnej veci
navrhovatela: P. N., N.. XX. X.XXXX, A. F.. Q. C. XXX, XXX XX M., proti odporkyni: J. N., T.. X, N..
XXXXXXXX, A. Q. A. XXX/IXX, XXX XX M., o zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za
trvania manzelstva, takto

rozhodol:

Sud zrusuje bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov navrhovatela a odporkyne, ktoré vzniklo
uzavretim manzelstva diia X.X.XXXX vo Varine, ktoré je zapisané v knihe manzelstiev matri¢ného dradu
Varin vo zv. X, T. XXXX, N. B. XXX, W. W.. C.. X dilom pravoplatnosti rozsudku.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel podanym pisomnym navrhom zo dna 13.06.2013, doru€enym sudu drna 19.06.2013 ziadal,
aby sud zrusil bezpodielové spoluvlastnictvo uc€astnikov, ktoré vzniklo uzavretim manzelstva dna
XX XX XXXX s poukazom na ustanovenie § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika.
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Podla ust. § 153 O. s. p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych
dokazov, ako aj na zaklade skuto&nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich
pravdivosti nema dévodné a zavazné pochybnosti. Sud moze prekrogit

navrhy uc¢astnikov a prisudit viac, nez €oho sa domahaju, iba vtedy, ak sa konanie mohlo zacat aj bez
navrhu alebo ak z pravneho predpisu vyplyva ur€ity spdsob vyrovnania vztahu medzi u¢astnikmi.

Podla § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, sid na navrh zrusi bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov v pripade, Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie na podnikatel'sku €innost. Navrh méze
podat ten z manZelov, ktory neziskal opravnenie na podnikatelsku ¢innost. Pokial toto opravnenie maju
obaja manzelia, méZe navrh podat ktorykolvek z nich.



Podla § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Sud o nahrade trov konania rozhodoval podfa § 150 O.s.p. podla ktorého ak su tu dévody hodné
osobitného zretela, nemusi sud vynimo¢ne nahradu trov konania celkom alebo s€asti priznat. Dévody
hodné osobitného zretefa sud vzhliadol v osobitnom charaktere konania, kedy u€astnici nemézu
dosiahnut’ vysledok sporu inak ako uplatnenim navrhu na sude a rozhodnutim sudu a to aj v pripade,
pokial by chceli uzatvorit dohodu o predmete sporu, teda navrhovatel je nateny navrh uplatnit v suidnom
konani, avéak odporca svojim spravanim nedal Ziadnu priginu vzniku sporu. Ug&astnici si zaroveti ani
vzajomne nahradu trov konania neuplatriovali.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a poueni o moznosti podat’ vo€i nemu opravny prostriedok sa
ucastnici vzdali prava na podanie odvolania vo¢i nemu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

Kedze ucastnici konania sa vzdali prava podat vocli rozsudku odvolanie, rozsudok nadobudne
pravoplatnost diiom dorucenia poslednému z ucastnikov konania.



