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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Noemy TuranoviCovej a
prisediacich Ing. Karola Mikulika a Bc. Tomasa Vavra v trestnej veci obvineného D. Q., stihaného pre
Zlocin skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona takto

rozhodol:

Podla § 244 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku s pouzitim § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného
poriadku a § 9 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku zastavuje trestné stihanie proti obvinenému D.
Q., nar. XX.X.XXXX v Handlovej, trvale bytom T., E. V. XXX/XX, pre skutky kvalifikované v obzalobe
prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dia 16.5.2013 sp. zn. 2Pv 73/13, podanej na Okresny
sud Prievidza dfia 16.5.2013, ako zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, 3 Trestného
zakona, ktorého sa dopustil tak, ze:

ako osoba opravnena konat v mene dariového subjektu s obchodnym menom D. Q., ICO: XX XXX XXX,
sidlo: T., D. X/XX, na Danovom urade Prievidza podal dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty

- diia 29.12.2008 za zdarovacie obdobie november 2008, v ktorom si neopravnene uplatnil na
odpocitanie neexistujuce vydavky v prospech spolo¢nosti G., s.r.0., a to podla nepravdivych prijmovych
pokladni¢nych dokladov, vydavkovych pokladni¢nych dokladov a faktur s Cislami XXXX/XXX - XXXX/
XXX, v celkovej sume 1.026.866,- Sk (34.085,70 eur), ¢im skratil svoju danova povinnost na dani z
pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie november 2008 vo vyske 1.026.866,- Sk (34.085,70 eur),

- dia 26.1.2009 za zdariovacie obdobie december 2008, v ktorom si neopravnene uplatnil na
odpocitanie neexistujuce vydavky v prospech spolo¢nosti G., s.r.0., a to podla nepravdivych prijmovych
pokladni¢nych dokladov, vydavkovych pokladniénych dokladov a faktur s Cislami XXXX/ XXX - XXXX/
XXX, v celkovej sume 917.721,- Sk (30.462,76 eur), ¢im skratil svoju dafiovu povinnost na dani z pridanej
hodnoty za zdarfiovacie obdobie december 2008 vo vyske 917.721,- Sk (30.462,76 eur),

a celkovo tak na Skodu Dariového uUradu Prievidza skratil svoju danovu povinnost na dani z pridanej
hodnoty vo vySke 1.944.587,- Sk (64.548,46 eur),

pretoze trestné stihanie je nepripustné.
odovodnenie:

Dha 16.05.2013 prokurator Okresnej prokuratury Prievidza podal tunajSiemu sudu obzZalobu na
obvineného D. Q. (dalej len ,,obvineny®), pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1,
odsek 3 Trestného zakona, pre skutky uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obzalobu, podanu na sude pre zlo€in s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou osem rokov,
preskuma predseda senatu a podla jej obsahu a obsahu spisu posudi, €i ju treba predbezne prejednat’ na
zasadnuti senéatu alebo ¢i o nej mdze nariadit’ hlavné pojednavanie (§ 243 odsek 1 Trestného poriadku).



Predseda senatu nariadi predbezné prejednanie obzaloby vtedy, (prva veta) ak ma za to, Zze vec treba
vybavit rozhodnutim podla § 244 odsek 1 pismeno a/ az i/ Trestného poriadku (§ 243 odsek 2 Trestného
poriadku). Predbezné prejedanie obzaloby sa kona na verejnom zasadnuti, aj na neverejnom zasadnuti
sa mdze obzaloba prejednat, ak prichadza do uvahy rozhodnutie podla § 244 odsek1 pismeno a/ az
i/ Trestného poriadku.

Pri predbeZznom prejednani obZaloby sud trestné stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215
odsek 1 Trestného poriadku (§ 244 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku).

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku; trestné stihanie sa zastavi, ak je trestné stihanie
nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku; trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v fiom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre
ten isty skutok skongilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneéne
zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania,
ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Z pripojenych listinnych dbkazov, ktoré sa nachadzaju vo vySetrovacom spise resp. si po podani
obzaloby sud zabezpe il - zo spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/69/2012 bolo zistené, Ze
rozsudkom zo diia 16.05.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ 16.05.2013, bol obvineny uznany vinnym
pre zlo€in skratenia dane a poistného podfa § 276 odsek 1, 3 Trestného zakona, pre skutok, Ze ako
osoba opravnend, v mene dafového subjektu s obchodnym menom D. Q., ICO: XX XXX XXX, podal dia
31.3.2009 dafiové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2008 na Dariovom uUrade Prievidza,
v ktorom si neopravnene uplatnil neexistujuce vydavky v prospech spolo¢nosti G., s.r.o., a to podla
fiktivnych prijmovych pokladni¢nych dokladov a faktur, ¢im skratil svoju dafiovl povinnost na dani z
prijmov fyzickej osoby za rok 2008 vo vySke 1.946.826,- Sk (64.622,78 eur) a bol mu uloZeny trest
odnatia slobody v trvani 3 roky, ktorého vykon jej bol podmiene¢ne odloZeny na skuSobnu dobu s
probaénym dohlfadom v trvani 3 roky a povinnost podrobit’ sa programu socialneho vycviku. Sud sa
oboznamili s uznesenim o vzneseni obvinenia pre skutky, ktorych sa tyka podané obZaloba (ide o skutky,
ktoré sa tykaju totoZného zdariovacieho obdobia, ktorych sa tyka rozsudok Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 1T/69/2012). Dalej zo spisu vyplyva, Ze uznesenim Okresného sidu Prievidza sp. zn. 17/69/2012
zo dia 7.3.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 6.4.2013, bol obvinenému hore uvedeny trest
opusteny s u¢inkom, Ze sa na neho hladi, ako by nebol odsudeny, a to na zaklade amnestie prezidenta
Slovenskej republiky zo dia 2.1.2013.

Za pokraCovaci trestny ¢€in sa povaZzuje, ak pachatel pokra¢oval v pachani toho istého trestného €inu.
Trestnost’ v8etkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny €in, ak v8etky Ciastkové utoky
toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v €ase, spdsobe ich pachania a v predmete utoku, ako
aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zaver pachatela spachat uvedeny trestny ¢&in, to neplati vo
vztahu k Ciastkovym utokom spachanym mimo Uzemia Slovenskej republiky (§ 122 odsek 10 Trestného
zakona).

Ak obvineny pokra&uje v konani, pre ktoré je stihany, aj po oznameni vznesenia obvinenia, posudzuje
sa také konanie od tohto procesného ukonu ako novy skutok (§ 122 odsek 13 Trestného zékona).

Skutok, pre ktory bola na obvineného podana tunajSiemu sudu obzaloba pod €. 2Pv 73/2013, prihliadnuc
na objektivnu suvislost' v Case, spdsobe spachania, v jednotiacom zavere pachatela spachat dany
trestny Cin a tym i subjektivnu suvislost so skutkami, ktorych sa tyka rozsudok Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 1T/69/2012, podla nazoru sudu, prihliadnuc na momenty oznamenia obvineni, tvoria skutky
jedného pokraCovacieho zlo€inu skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, 3 Trestného zakona.

Vzhladom na zakladnu zésadu ,,ne bis in idem®, teda pravo nebyt sideny alebo potrestany dvakrat za ten
isty skutok, vyplyvajucu i z €l. 50 odsek 5 ustavy, z €l. 40 odsek 5 Listiny zakladnych prav a slobéd, z ¢l. 4
Protokolu €. 7 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, vyjadrenu prave i v § 9 odsek 1
pismeno e/ Trestného poriadku, prave okolnost rozhodnutia sidu, a to uznesenia sp. zn. 1T/69/2012 o
amnestii prezidenta Slovenskej republiku zo dia 2.1.2013 ohfadne obvineného D. Q. za skutok tvoriaci
spolu so skutkom, ktorého sa podana obZaloba prokuratora &. 2Pv 73/2013, tyka, jeden pokracujuci



trestny &in, okolnost, Ze rozhodnutie 0 amnestii je pravoplatné a nebolo v predpisanom konani zrudené,
brani v pokraCovani trestného stihania obvineného D. Q., a preto jeho trestné stihanie je nepripustné.

Z tychto dévodov preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a obvineny podat’ staznost v lehote 3 (troch) dni odo dna
oznamenia, prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trenéin.
Staznost ma odkladny ucinok.



