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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom, v trestnej veci proti obvinenym ml. P. X.
a spol., na verejnom zasadnuti konanom dna 17. decembra 2013 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4/ Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine atreste uzavretd dha 13. novembra
2013, pod sp. zn. 2 Pv 420/13, na Okresnej prokurature v Poprade,

a potvrdzuje:

Obvineni: 5

ml. J. X., nar. XX. XX XXXX V. X., trvalo bytom X., XX. T. XXX/XX, prechodne bytom X. S. XXXX/XX,
nezamestnany,

P.U., nar. XX.XX.XXXX, V. X., trvalo bytom S. XX, X., $tudent SOU- Okruzna Poprad,

F. A., nar. XX XX XXXX V. X., trvalo bytom X., Q. XXXX/X, Student Strednej odbornej Skoly - stavebnej
Poprad,

sUu vinni

obv.ml. J. X.,,P.U.T.F A

- pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona

- pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona

obv. F. A.

- pre¢inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
- pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

pretoze

obv.ml. J. X, P.U. T. F. A.

- dna 05.12.2012 v Case okolo 14.00 hod. v Poprade na ul. Mladeze, na chodniku pri brane do Spojenej
$koly mladeze, fyzicky napadli po predchadzajucej vzajomnej dohode poskodeného S. A. tak, ze ml. J.
X. poskodeného bez slov sotil obidvoma rukami do oblasti ramien, na ¢o poSkodeny spadol na zem,
tam ho ml. J. X. viackrat kopol do réznych Casti tela a to do oblasti stehna, chrbta a hlavy, nasledne ¢o



poskodeny vstal zo zeme, sa medzi neho a ml. J. X. postavil F. A., ktory sa umyselne uhybal, po€as
¢oho poskodeného ml. J. X. znova asi tri az Styrikrat udrel pastami o oblasti hlavy, nasledne poSkodeny
usiel, ale po prebehnuti kratkej vzdialenosti ho dobehli ml. J. X. a F. A, pricom ml. J. X. na poSkodeného
uz neutogil, pristapil k nim P. U., ktory poSkodeného bez slov udrel dvakrat pastami do oblasti predlaktia
rak, ktorymi si podkodeny branil tvar a dvakrat ho kopol do stehna pravej nohy, pri€com v tom Case sa
pred poskodeného chrbtom k nemu postavil F. A. kri€iac slova, aby ho nebili, pri¢om sam poSkodeného
udieral laktami svojich rik a pastami do oblasti hlavy, ¢im svojim konanim spdsobili poSkodenému
S. A. otras mozgu a pomliazdenie tvare, ktoré zranenia vznikli mechanizmom tupo pdsobiacej sily o
strednej vysokej intenzity, s dobou lie€enia a praceneschopnosti od 05.12.2012 do 17.12.2012 a s
obmedzenim na obvyklom spésobe Zivota spocivajucom v hospitalizacii od 05.12.2012 do 07.12.2012,
kedy vyZzadoval lekarsku a oSetrovatel'sku starostlivost a musel sa prispdsobit rezimu nemocniéného
charakteru, v obmedzeni v hygienickych navykoch z titulu pomliazdenim na tvare, ktorych stav sa upravil
do 7 dni, v bolestiach hlavy, kvoli Eomu uzival jeden tyZzder beZne dostupné lieky na timenie bolesti v
pravidelnych intervaloch, pocas dalSieho tyZdra v bolestiach hlavy nizkej intenzity,

obv. F. A.

- dfia 27.05.2013 v Case okolo 12.30 hod. v Poprade na ul. TomaSikovej pri objekte byvalej $kblky, pod
vplyvom alkoholu po predchadzajucej hadke s poSkodenym P. E., ktory bol tiez pod vplyvom alkoholu a
po predchadzajucom vzajomnom strkani, po€as ¢oho si vzajomne dali facky a aj sa kopli, po¢as ¢oho
do poskodeného strkal, v désledku ¢oho poskodeny spadol na zem, ho za&al kopat do oblasti tvare,
bokov, chrbta, pri¢om sa po8kodeny kryl rukami, nasledne ho priklakol a pastami sa ho snaZil udierat do
tvare, priCom sa poskodeny kryl rukami, priCom nasledne ked na neho prestal utocit sa poSkodenému
podarilo zhodit ho na zem a vstat, ¢im poskodenému P. E. spdsobil lahky otras mozgu a pomliazdenie
tvare (Celo a oblast lica vlavo, vieCka favého oka), ktoré zranenia vznikli o strednej intenzite utoku, s
dobou lie€enia 14 dni a s obmedzenim na obvyklom spésobe Zivota spocivajucom v hospitalizacii od
16.05.2013 do 18.05 2013, pocas €oho bol zavaznym spdsobom obmedzovany na obvyklom spdsobe
Zivota, €o predstavovalo izolaciu, bolesti hlavy a tvare, obmedzeny prijem stravy, obmedzenie v hygiene
hlavy, v pohybe, v bolestiach na poranenych miestach hlavy po dobu 3-4 dni, v zlom videni pre opuch
vie€ok, v bolestiach oka asi 3 tyZdne a v odpuchnuti oka asi po tyzdni,

teda
obv.ml J. X,,P.U.T.F A.

- spoloénym konanim inému umyselne ubliZili na zdravi,
- dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného

obv. F. A.
- inému umyselne ubliZil na zdravi,

- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného.

Zatosa

odsudzuju:

Obv. ml. J. X.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona
na uhrnny trestodfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu odriatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu u r € u j e skiSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit sposobenu Skodu spolocne
a nerozdielne s obv. F. A., Z.. XX XX XXXX T. P. U., Z.. XX XX.XXXX pre poskodenych:

-S A, Z XXX XXXX, K. B. X., J.I. XXXX/X vo vyske 550,20 €,

- V8eobecnu zdravotnu poistovriu, a.s., Mamateyova 17, P. O. Box 41, 850 05 Bratislava 55, vo vyske
914,79 €.

Obv. P. U.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zékona na uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu odriatia slobody podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu ur € uje skudobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit spbésobenu Skodu spoloCne
a nerozdielne s obv. F. A., Z.. XX XX XXXX T. F.. J. X, Z.. XX.XX.XXXX pre poSkodenych:

-S. A, Z XXX XXXX, K. B. X., J.I. XXXX/X vo vyske 550,20 €,

- V8eobecnu zdravotnu poistovriu, a.s., Mamateyova 17, P. O. Box 41, 850 05 Bratislava 55, vo vyske
914,79 €.

Obv. F. A.

Za skutok zo dia 05.12.2012, podla § 364 ods. 1 Trestného zékona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, §
37 pism. h/ Trestného z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods.
1 Trestného zakonana suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu podmieneéne
odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu ur ¢ uje skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru S uje vyrok o treste uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Poprad pod sp. zn. 0 T 55/2013 zo dna 04.04.2013, pravoplatnym dria 04.04.2013, ktorym mu bol
za spachanie precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona ulozeny podla § 212 ods. 2
Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona trest
odnatia slobody o vymere 1 (jeden) mesiac, podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu
bol vykon trestu podmienecne odloZeny a podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona mu bola uréena skuSobna
doba v trvani 1 (jedného) roka, ako aj vietky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je povinny uhradit spédsobenu Skodu spoloCne
a nerozdielne s obv. P. U., Z.. XX XX XXXX T. F.. J. X, Z.. XX XX.XXXX pre poSkodenych:

-S A, Z. XXX XXXX, K. B. X., J.I. XXXX/X vo vyske 550,20 €,

- V8eobecnu zdravotnu poistovriu, a.s., Mamateyova 17, P. O. Box 41, 850 05 Bratislava 55, vo vyske
914,79 €.

Za skutok zo dia 27.05.2013, podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. d/, pism. I/ Trestného
zakona, § 37 pism. m/, pism. h/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakonana Uhrnny trest odhatia slobody o vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zédkona ho zara d uje na vykon trestu odiatia slobody do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.



Podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zdkona mu u k | a d & ochranné lieCenie protialkoholické
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny je  povinny uhradit spdsobenu Skodu pre
poskodenych:

-P. E., Z.. XX XX.XXXX, K. B. X., E.. Q. C.. XXXX/XX, vo vy$ke 550,20 € a

- V8eobecnu zdravotnu poistovriu, a.s., Mamateyova 17, P. O. Box 41, 850 05 Bratislava 55, vo vyske
921,52 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade v predmetnej veci obvinenych podal na tunajSom sude navrh
na schvélenie dohody o vine a treste.

Sud preskimal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo k
zavaznému poruseniu procesnych predpisov, najma porudeniu prava na o

obhajobu. Takisto bol toho nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme

neprimerand a preto urcil termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o nadvrhu dohody o vine a treste.

Obvineni na verejnom zasadnuti na jednotlivé otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku odpovedali nasledovne:

1) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineni
uviedli: ano.

2) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢&i suhlasia, aby sa jeho trestna vec prejednavala touto skratenou
formou, ¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, obvineni uviedli: ano.

3) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢&i rozumeju, €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu,
obvineni uviedli: &no.

4) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢i boli pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, €i
im bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohli radit o spdsobe obhajoby,
obvineni uviedli: &no.

5) Na otazku samosudcu obvinenym, &i rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
obvineni uviedli: &no.

6) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu, obvineni
uviedli: ano.

7) Na otazku samosudcu obvinenym, €i boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakona ustanovuje
za trestné Ciny im kladené za vinu, obvineni uviedli: ano.

8) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory
sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny ¢in, obvineni uviedli: ano.

9) Na otazku samosudcu obvinenym, €i suhlasia s navrhovanym trestom, trest prijimaju a v stanovenych
lehotach sa podriadia vykonu trestu a nahradia Skodu v rozsahu dohody, obvineni uviedli: ano.

10) Na otazku samosudcu obvinenym, ¢i si uvedomuju, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku
podat odvolanie, obvineni uviedli: ano.



S prihliadnutim na vy&Sie uvedené potom sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku
dohodu o vine a treste schvdlil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti.

spoloénym konanim inému umyselne ublizili na zdravi,

- dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného

inému umyselne ubliZil na zdravi,
- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c), ods. 2 Trestného poriadku.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diiom vyhlasenia



