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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
prisediacich Marty KrajcoviCovej a Emilie Sipkovskej na verejnom zasadnuti konanom dra 16.12.2013
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | Trestného zakona ucinného od 01.01.2006 sud ziadost odsudeného J. B., Z..
XXX XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Topol¢any zo dna 30.1.2013, ¢.k. 2T/72/2012, podfa § 208/2, TZ/2005 v trvani 7 (sedem)
rokov,

zamieta.
odovodnenie:

Dha 13.11.2013 bola na tunajsi doru¢ena Ziadost odsudeného J. B. o podmieneCné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody. V UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou vykonava odsudeny
t.C. trest odnatia slobody, ktory mu uloZil Okresny sud Topol€any rozsudkom zo dria 30.1.2013, ¢.k.
2T/72/2012 v trvani 7 rokov pre trestny ¢in podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. d) Trestného
zakona so zaradenim pre vykon trestu odhatia slobody do Ustavu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Odsudeny zacal trest vykonavat dia 7.5.2013, lehota v zmysle § 66 ods. | Trestného zakona uplynula
dna 7.1.2018 a koniec trestu ma mat’ dia 7.5.2020.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim odsudeného, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu odratia slobody,
odpisom Registra trestov a rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 30.1.2013, &.k. 2T/72/2012.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou sud zistil, ze odstudeny bol dodany do vykonu
trestu dria 7.5.2013 do ustavu Nitra. Spravanie a vystupovanie v tomto Ustave bolo na poZadovanej
urovni. Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dfia 4.6.2013 a po absolvovani nastupného oddielu
bol umiestneny na oddiel Specializovaného zaobchadzania, neskdr bol preradeny do diferenciaéne;j
skupiny ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného v tunajSom ustave je
na pozadovanej urovni. U odsudeného sa vyskytovali problémy s dodrziavanim ustavného poriadku.
Prikazy a nariadenia prisluSnikov sa snazi reSpektovat. Odsudeny sa taktieZ dostal do konfliktu
s inym odsudenym, na zaklade ¢oho musel byt umiestneny na celu samostatného ubytovania. Z
radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany. Dria 5.8.2013 bol pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohladom RE-PLAST,
odkial bol dfia 12.11.2013 vyradeny z organizaCnych dévodov. Aktualne pracovne zaradeny nie je.
Odsudeny diasto¢ne plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je
podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania nepriazniva, pri<om dévodom je dlhodoba nezamestnanost



odsudeného, absencia vzdelania a spachanie zlo€inu. V minulosti bol sudne trestany. Vzhladom na
uvedené skutoCnosti riaditel ustavu kons$tatuje, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na
podmienecné prepustenie a neodporudil odsudeného podmienecne prepustit.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa chce vratit do miesta
trvalého bydliska a najde si rychlo pracu. Uviedol, Ze bol odsudeny nepravom, nahral to na neho urad
prace. Deti su v detskom domove a chce sa s manzelkou o ne starat.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze k zmenam v hodnoteni
neprilo, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokuratorka navrhla Ziadost’ odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody
zamietnut pre nesplnenie materidlnej a formalnej podmienky.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odstideného nebola spinena formalna
podmienka podmiene&ného prepustenia, spocivajuca v uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu
trestu, ktory musi odsudeny vykonat, aby mohol sud odsudeného podmienecne prepustit. Odsudeny
bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu, pri ktorom zakon vyZaduje vykonanie dvoch tretin
uloZeného trestu odnatia slobody, aby sud mohol odsiudeného podmieneéne prepustit (za su€asného
splnenia materialnych podmienok). Odsudenému bol uloZeny trest odniatia slobody v trvani sedem rokov,
pricom trest nastupil dfia 7.5.2013 a lehota k podmieneénému prepusteniu uplynie az dfia 7.1.2018.
Z uvedeného je zrejmé, Zze odsudeny podal svoju Ziadost 0 podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody pred€asne ateda sud nemohol odsudeného podmienecne prepustit. Odsudeny navyse
nespifa ani materialne podmienky podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66
ods. 1 Trestného z&kona, a to jednak vzhladom na nepriaznivu resocializaénu prognézu odsudeného a
jednak na skuto€nost, Ze u odsudeného sa vyskytovali problémy s dodrziavanim Ustavného poriadku,
pricom odsudeny bol dokonca umiestneny na celu samostatného ubytovania. Vzhladom na zavazny
charakter spachanej trestnej ¢innosti ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pésobenie
na osobu odsudeného je mozné len pocas vykonu trestu odnatia slobody, pri¢om podmieneénym
prepustenim z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych uc&elov trestu,
ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych €inov. Z tychto skutoénosti objektivne vyplyvaju
vazne a dovodné pochybnosti o tom, i mozno od odsudeného ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot. Zmysel podmieneé&ného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude za dobré spravanie,
resp. za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po€as vykonu trestu odratia slobody automaticky
prepusteny na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej zadkonom (uréenej doby vykonania
trestu), bez zretel'a k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a d'alSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude
viest' na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom.



KedZe odsudeny nesplnil formalnu podmienku podmieneéného prepustenia a teda nevykonal zadkonom
stanovenu dobu z uloZzeného trestu odfatia slobody, sud Ziadost o podmienedné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



